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Abstract Defectology and Teaching? The
Formation of Czech Special Pedagogy in
1953-1964

In 1953, Milo§ Sovék, a physician and
university teacher, published the theoret-
ical foundations of defectology, a science fo-
cused on individuals with physical, mental
and sensory disabilities. Some contempo-
raries consider Sovék’s presentation to be the
beginning of modern Czech special educa-
tion. Sovdk treated social relations as the most
important component of an actor’s environ-
ment in which they find themselves through
upbringing and education and in which they
sustain themselves. In simple terms: through
the work performance in the context of the
building of socialism in 1950s Czechoslo-

vakia. After the advent of the communist dictatorship, defectology was to replace in-
terwar remedial pedagogy and paedopathology, although Sovik developed earlier
views published during the 1930s and 1940s, including the period of Nazi occupation.
Although defectology was firmly rooted in current socio-political contexts and rep-
resented a time-contingent social practice, the reproduction of its expert knowledge
was limited by a number of external circumstances, including the closure of an inde-
pendent university department, the absence of a departmental journal, or the reduc-
tion of its curriculum in undergraduate studies.

Keywords defectology, special pedagogy, history and circulation of knowledge,
Milos Sovdk, Czechoslovakia, socialism

Vroce 1964 sdélil Ludvik Edelsberger ¢tendiam vysokoskolské ucebni-
ce Specidlni pedagogika defektologickd, Ze nastal Cas ,urcit vzdjemny
vztah defektologie a specidlni pedagogiky“ (Edelsberger, Stejgerle &
Pajdlhauser, 1964, s.7). Jakou pozici defektologie v rdmci pedagogickych
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véd zaujim4, pry dosud nebylo systematicky feSeno. Nicméné o tfi
roky pozdéji na strankach Casopisu Pedagogika stejny autor prohla-
sil, Ze rozhodujici vyznam pro vyvoj specidlni pedagogiky po obdo-
bi pocdteénich rozpaku okolo roku 1950 pfedstavuje sovétska diskuse
o fyziologickém udeni lékate Ivana PetroviCe Pavlova, jeZ se podle néj
stala ideovym zdrojem pro vypracovani prvni ¢eskoslovenské marxis-
tické koncepce defektologie a specidlni pedagogiky viibec. Na pocdtku
50. let pfipravovand byla publikovdna v roce 1953 — nové pojeti defek-
tologie podle uceni 1. P. Pavlova profesora Sovika bylo v Edelsberge-
rové poddni ,zdsadnim obratem a otevielo nové obdobi v nasi speci-
dlni pedagogice” (Edelsberger, 1967, s. 427). O jaké udeni se jednalo?

Defektologie MiloSe Sovdka zaméfujici se na jedince s télesnym,
dusevnim i smyslovym postiZenim (Sovdk, 1953a, s. 239-243; Sovdk,
1953b, s. 5-15; Sovak, 1954, s. 5 an), méla v Ceskoslovensku po ndstupu
komunistické strany k moci nahradit mezivdle¢nou ndpravnou peda-
gogiku a pedopatologii (Cernd et al., 2015, s. 23 an.). Svymi akcenty
pfitom odividné vychazela vstfic hodnotdm aktudlnich politickych
pomért budovéni ¢eskoslovenského socialismu véetné spoleénosti
socialisticky citicich a jednajicich lidi. Potvrzovala tak postaveni védy
coby formy spoleCenské komunikace (Secord, 2004, s. 655) nejen infor-
mac{ a znalosti, ale rovnéz zminénych (bezesporu politicky relevant-
nich) hodnot a vizi.

Za nejdulezitéjsi slozku aktérova Zivotniho prostfedi totiz Sovdk
pokladal spoleéenské vztahy, do nichz se ¢lovék zapojuje vychovou
avzdélanim a v nich? se udrzuje, zjednodus$ené vyjddieno, pracovnim
vykonem, v tomto pfipadé tedy ve prospéch socialistického kolektivu
a zfizeni. O ,,defektnim“ jedinci lze proto podle Sovdka hovotit nikoli
z duvodu jedincova orgdnového postizeni, nybrz v pfipadé, kdy je limi-
tovdna aktérova samostatnost v ramci kli¢ovych socidlnich vztaht —

ndefektnim® ¢ini ¢lovéka omezeni jeho poméru ke kolektivu, vychové,
vzdé&lani & préci, a nikoli télesny nedostatek, chybéni, orgdnové vada,
pfipadné druhotnd ztrata. Sdéleni Sovdkovy nauky znélo tudiz jedno-
znacné a politicky navysost charakteristicky: produktivnim, primdrné
samozfejmé pracovnim zapojenim do (socialistického) kolektivu pte-
konava ¢loveék s handicapem vudi spole¢nosti ,normdalnich® svou
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»jinakost®. I pfes pfipadnou viditelnost postiZeni takiikajic vepsaného
do aktérova téla —jisté, i télo muze byt chdpdno jako médium, respek-
tive nositel a prostfednik informaci — Sovak potvrdil defektivitu clovéka
jako spolecensky podminénou.

Situace se zdd byt zkrdtka jasnad — prostfednictvim proklamativné
pavlovovsky oznadované teorie se Milo§ Sovdk zaslouZil o rozvoj tuzem-
ské specidlni pedagogiky. Rok 1953 se jevi jako pfelomovy. Ve zminéném
¢lanku v Pedagogice z roku 1967 vSak Edelsberger pfipomnél pochyby
vyjadfené vlastné jiz dfive ve zminénych skriptech z roku 1964, kdyz
pfiznal, Ze néktef{ autoti vnimali defektologii jako obor malo pedago-
gicky (Edelsberger, 1967, s. 428).

Debaty o tom, do jaké miry je Sovdk skuteéné zakladatelem ceské
moderni specidlni pedagogiky, trvaji v jistém ohledu dodnes. N4§ p¥i-
spévek z této nejistoty vychdzi. Jeho ucelem vSak neni vytknout defini-
tivni soud, nybrz analyzovat proces a okolnosti formovani sovakovské
defektologie, zejména s pfihlédnutim k pedagogice. Prostfednictvim
otazky —v jakych souvislostech se rodila a prosazovala novd Sovdkova defek-
tologie? — nastinime historické, v tom rovnéz instituciondlni pomé-
ry, v nichZ se na zacdtku 50. let dan4 teorie objevuje a méla by se $ifit,
abychom pfipomnéli nebandln{ skutecnost — coZ je cilem naseho pfi-
spévku — totiz Ze védéni véetné védeckych teorif je reprodukovdno
v rozliénych situacich, historickych (dis)kontinuitdch, raznymi akté-
ry s jejich rozmanitymi motivacemi a strategiemi.

V deklarované snaze opoustime ryze chronologické ¢i tematické
déleni studie. Namisto nich se pokousime o moznd netradiéni, snad
ovs$em nikoli matouci strukturu textu. Sledujeme nejprve okolnosti
vznikdni Sovdkovy teorie v ¢ase ve smyslu akcentovani kontinuit
odborného védéni, na néjz Sovdk navazoval a jez bylo zachyceno
v dosavadni{ tvorb&é domdci (poucené Cernd et al., 2015, s. 68—69, pre-
hledné rovnéz Titzl, 2000, s pozornosti vénovanou taktéz romskym
détem Schmidt, 2015) i zahranién{ (souhrnné v prvé fadé Schmidtetal.,
2019). Vedle danych kontinuit si ale vifmdme i spoledensko-politickych
zlomd, jeZ se do vysledné nauky takiikajic propsaly. Ndsledné popise-
me pomeéry, v nichz se nova defektologie méla uplatiiovat.
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Prostfednictvim takto koncipovaného vykladu chceme podtrhnout
fakt, Ze dan4 teorie, ale vlastné i véda jako takovd, neni ni¢im neca-
sovym, natozpak nezdvislym na spolecensko-politicko-ekonomickych
faktorech (Charvdt, 2018, s. 81). Jak totiZ je$té potvrdime v zdvéru stu-
die, véda vcetné reprodukce znalosti je prosté lidskym dilem.

Nejsme samoziejmé jedinymi autory, ktefi se v soucasnosti
o téma vychovné a vzdélavaci péle o déti s dusevni jinakosti v prua-
béhu 20. stoleti zajimaji. K autoram aktivné vstupujicim prostfednic-
tvim Ceskych ndmétt do mezindrodni odborné tvorby patii Victoria
Schmidt pisobici na univerzité v rakouském Styrském Hradci. Z dalich
zahrani¢nich autort sledujicich Ceské prostiedi v souvislosti s péci
o déti a mlddezZ s postiZzenim je tfeba jmenovat Franka Henschela
z univerzity v némeckém Kielu, jenz se mimo jiné spolupodilel na sou-
hrnné knize The Politics of Disability in Interwar and Socialist Czechoslov-
akia vzniknuvsi pod autorskym vedenim zminéné Schmidt (Schmidt
etal.,2019).

Je tteba také zminit mezindrodni projekt vrcholici vyddnim kolek-
tivni monografie Re/imaginations of Disability in State Socialism: Visions,
Promises, Frustrations (Koldfovd & Winkler, 2021) prezentujici pest-
rou paletu rozmanitych kontextd socialistickych stat a v nich prozi-
vanych ,,disabilit“. Spole¢ny internacionalni vyzkum nabidl pfedevsim
dvé zkusenosti: 1) metodologie a koncept disability studies nabizi pro-
duktivni néstroj, jak analyzovat pozici lidi s nejraznéj$imi hendikepy
v riznych kontextech a soufadnicich spoledenské reality; 2) svét socia-
listického bloku je z hlediska tématu dé&jin 1idi s postizenim stéle vyraz-
né neprobddané téma.

V ndvaznosti na dosavadni vyzkum a pomyslné spolu s dalsi-
mi autory, na néz prubézné v predklddaném ¢lanku odkazujeme, chce-
me nasi studii potvrdit problematiku specidlniho skolstvi ¢i vzdéldvaci
avychovné péce o déti amlddez s postizenim jako navysost atraktivni
a rozhodné ne margindlni pole nejen historického vyzkumu.'

1 Zazminku stoji naptiklad ostra debata o metodice, kterou v roce 2021 vydal utad
Vefejného ochrénce prav CR pod nazvem Jak mluvit o lidech a s lidmi s postizenim
(Ombudsman, 2020).
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Kontinuita

Pfipomernime jeden dilezity fakt. Milo$ Sovak zacal svoji odbornou kari-
éru mnoho let pfedtim, nez v 50. letech vystoupil s konceptem defek-
tologie. Prvni vétsi vyznamnou praci, kterd vyvolala v odbornych kru-
zich vesmés pozitivni reakci, vydal v roce 1941 spoleéné s fonetikem

Bohuslavem Hdlou (Hdla & Sovdk, 1941; Recenze, 1942). Nésledné pub-
likoval n&kolik stati v &asopise Uchylnd mlddeZ. A pravé tviréf obdobi
spadajici do doby druhé svétové vélky, tedy do ¢ast Protektordtu Cechy
a Morava, zUstdvd stranou pii interpretacich poc¢atka éeskoslovenské

defektologie. Zminénd Marie Cernd napiiklad soudji, Ze obory speci-
alné pedagogické oblasti sice tehdy umrtveny nebyly, ovSem nepatii

do ,nové“ povileéné éry (Cernd et al., 2015, s. 61). Zd4 se ndm viak, Ze

urditd revize jeji teze je namisté, a to zejména v otdzkdch vztahu budou-
ci defektologie a pedagogiky.

Pohled do vale¢nych Sovdkovych textl ukazuje, jak silny vyznam
pro néj mél vztah studia lidskych vad z hlediska lékatského a vzdélavani.
Napfiiklad ve zminéné monografii o poruchdch feci a sluchu vroce 1941
uvadi, Ze ,[n]auka o pfi¢indch a lé¢eni poruch a chorob fedi, hlasuislu-
chuje véci zvlastniho odvétvi 1ékatské védy tzv. foniatrie. Nehodldme se
tu zabyvati podrobnostmi a vSimneme si hlavné takovych poruch, jez
zajimaji nejenom lékate, nybrzipedagoga“ (Sovak, 1941, s. 157). O dva
roky pozdéji Sovik kvituje, ze ,,v posledni dobé podstatné se u nds $if{
zdjem o spravnou vyslovnost matefského jazyka. Ruku v ruce s tim také
pfirozené jde zdjem o odstrariovani vad fedi. A je velmi potésitelné, Ze
stdle $irsi vefejnost, zvlasté v kruzich odborné pedagogickych, zaéind
siuvédomovat, Ze potirdni vad fe¢i a snaha o spravnou vyslovnost md
vyznam nejen kulturni, ale i socidlni® (Sovdk, 1943, s. 49).

Milos$ Sovék se v protektordtnim obdobi vénoval pravé problema-
tice lidské fedi a jejich poruch, pficemz se velmi angazoval mimo jiné
ve spolku pro hluchonémé, kde pisobil jako tajemnik. V rdmcinéj pod-
poroval soudinnost a spoluprdci lékait foniatrti a uditel (Sovdk, 1940).
Snazil se stanovit role jednotlivych aktéra, které v§ak rdmoval obecnym
cilem —a ten je podstatny pravé z hlediska budouci defektologické teo-
rie —v posledku napravit socidlni disledky spojené s vadou fedi. Sovak
kritizuje nedté$nou praxi, kterd zatézuje vSechny strany a u déti nevede
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ke kyZenym vysledkam. Je ale zfejmé, Ze jiz v této dobé je pedagogickd
stranka ndpravné mediciny jeho ustfednim tématem. V ptipadé zmi-
néné pedagogické stranky ndpravné mediciny Marie Cern4 sice zd-
raziiuje aZ povédledny vyvoj reprezentovany FrantiSkem Stampachem
a Josefem Apetauerem (Cerni et al., 2015, s. 63—68). Zaroven ale pfi-
pousti, Ze vystoupeni MiloSe Sovaka v 50. letech nelze oddélovat od
piedchoziho vyvoje, na coz pravé navazujeme nasim piispévkem (Cernd
etal., 2015, s. 68).

Na prvni pohled je zfejmé, Ze nejpozdéji v dobé druhé svétové
vélky se studium a ndprava nejraznéjsich vad ¢lovéka uzce propojila
s obecnéjs$imi pedagogickymi ukoly spolecnosti. Tento fakt je dtlezi-
ty zejména z toho duvodu, Ze Sovakovo povaleéné vystoupeni je nutné
vnimat i v kontextu star$ich debat. Rddi bychom proto pfipomnéli
text Josefa Zemana z roku 1931, v ném? si velmi stéZuje na neutéseny
stav pfipravy budoucich uditeld, kdyz piSe o tom, kterak ,kandidati
uditelskych ustavl odnéseji si pro specidlni studium pedopathologie
pramdlo, z nékterych dstavi naprosto nic. [...] Mezi pedagogy je jesté
znalny pocet téch, kteti z neznalosti nedoceniuji vyznamu pedopatho-
logie pro obecnou pedagogiku® (Zeman, 1931, s. 163). Do kontrastu se
Zemanovou nespokojenosti 1ze vSak posléze dat programovy text zmi-
néného Franti$ka Stampacha o odborné ptipravenosti uditelt z roku
1944, ve kterém jednoznac¢né a samoziejmé konstatuje, Ze ,studium
pedopathologické nutné ptedpokladd spolupréci s védami pedago-
gickymi“ (Stampach, 1944, s. 53). Ve stejném roce 1944 se koneckonct
na strdnkdch ¢asopisu Uchylnd mldde? taktéz doéteme, Ze ,,d¥ive v soci-
alni pédi o dité bylo povazovano za postacujici, aby osifelému ditéti
se poskytlo slusné piistfesi, dostatek potravy a o$aceni. Dnes se zadd
vice: ptihliZi se jiz také k jakosti uvedenych nezbytnych potieb Zivot-
nich a nad to se zdd4 pro opusténé déti fadnd vychova, vzdélani pro
zZivot, co nejlepsi vychova jeho vloh pro budouci povoldni. [...] D¥five se
ztizovaly asyly, aby v nich se jaksi uklidily s o¢f spole¢nosti trapné piti-
pady socidlni: zmrzacené, slepé, hluchonémé déti. Misto asyla dnes se
pomysli na 1é¢ebné ustavy, které détem tém vraceji schopnost fadné-
ho viazeni do pracovni pospolitosti“ (Kettner, 1944, s. 22).
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Z dosud avizovaného zkrétka plyne, Ze v poloviné 40. let skuteéné
existoval Siroce zakofenény diskurz vénujici se lidem s postizenim
vychdzejici na jedné strané z lékatsky vymezenych vad a poruch, aby
se na strané druhé potkal s obecnéj$imi cili ndpravy stavu téchto lidi
a jejich zaclenovéni do spolecnosti. Prostfednikem téchto pélua byla
v jistém ohledu pedagogika jakoZto véda o systematické vychoveé lidi,
zejména déti. Vétsina textl z této provenience, véetné téch Sovikovych,
se shoduje v tom, Ze vychozi pozice musi byt zaloZena na adekvatni
medicinské diagnostice dané vady ¢i poruchy, pfiCemz ve spolupraci
pravé s pedagogy musi byt nalézdny cesty k odstrariovan{ socidlnich
nedostatkt spojenych s témito vadami.

Neni proto divu, Ze hned v roce 1945 byla do SSSR vysldna zvlast-
ni delegace ve slozeni Otokar Chlup, Josef Hendrich, Vaclav P¥iho-
da a Ondrej Pavlik, jejichZ spole¢né osudy se nicméné pozdéji vyraz-
né rozesly. Cilem delegace byla mimo jiné navstéva Defektologického
institutu pfi Akademii pedagogickych nauk, jenz mél za dkol ,stu-
dovat otdzky népravné vychovy (déti defektnich — tichylnych, slabo-
myslnych, zmrzadéelych, hluchonémych, slepych atd.)“ (Pedologické
rozhledy, 1945, s. 178). Tato cesta je dokladem podinajici sovétizace,
kterd vSak zdaleka nebyla pouze jednosmérnym pasobenim na tra-
se Moskva—Praha, ale je nutné ji povazovat za specificky dobovy dis-
kurz slozeny zdroven ze sovétskych importt a domdcich pfedpoklada
(Fap$o & Randdk, 2021).

A pravé do tohoto prostoru o nékolik let pozdéji vstupuje i Milo$§
Sovdk zakotveny na hranicich mediciny, ndpravné pedagogiky a soci-
alni péle. Pojmové a konceptudlné mu dand , hranic¢ni pozice“ umoznila
vyraznou flexibilitu pohybu mezi tradi¢nimi konceptudlnimi sedimen-
ty (pojmy, jazyk, teorie) spojenymi s pé&i o lidi s hendikepem a novymi
vyzvami rodiciho se socialistického statu. Jeho defektologické vystou-
penivroce 1953, orientované vyrazné medicinsky, je nutné vidét pravé
iv kontextech star$ich debat o moznych cestdch socidlni ndpravy lid-
skych vad, tedy i pedagogiky — ndpravné a posléze specidlni.
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Pielom

I pfes zminéné a vskutku zdsadni kontinuity pfinesl rok 1945 v mnoha
véddch pomérné zdsadni obrat odvisly od politickych promén pova-
le¢ného Ceskoslovenska. Obor pedagogiky nebyl v tomto ohledu
vyjimkou. Mimo jiné doslo kinstituciondlnimu zvratu v podobé vzniku
pedagogickych fakult, kde hral dileZitou roli Otokar Chlup (Beévér etal.,
1998, s. 511-532). Ten se stal i vyraznou autoritou na poli povéleéné
pedagogiky, a to jak z hlediska odborné publikacni ¢innosti, takiz hle-
diska pfimého vyucovdni. I proto muze byt dilezitym referenénim ram-
cem pro analyzu pedagogickych konsekvenci formujici se defektologie.

Doba mezilety 1945-1948 byla pozoruhodnym a nejednoznaénym
prostorem, ktery se teprve zpétné jevi jako jakdsi ,,nutnd“ predehra
kndstupu komunistické diktatury, ale jenz m4 svou vlastni neredukova-
telnou dynamiku, jak pfed ¢asem ukdzala Christiane Brenner (Brenner,
2015). V oboru formujici se povéle¢né pedagogiky tomu nebylo jinak.
Tehdejsi Ctendfi a ¢tendfky mohli na pultech a v knihovndch spatfit
vedle sebe na jedné strané obsdhlé pojednani budouciho kardindla
Franti$ska Tomdska o ivodu do pedagogiky a uvod Josefa Hendricha,
autoru spiSe kritickych k nastupujicimu rezimu, na strané druhé pak
programové texty Franti$ka Stampacha nebo Otokara Chlupa, kte-
# mnohem vice drZeli prsty na tepu doby (Hendrich, 1946; Stampach,
1945; Stampach, 1947; Tom4sek, 1947), tfebaze FrantiSek Stampach
pozdé&ji do KSC nevstoupil a naopak Otokar Chlup, jak jesté pozn4-
me, se stal jednou z velmi ¢asto referovanych autorit 50. let. Na tomto
misté neni tfeba podrobnéji rozebirat detaily, nicméné je mozné tvr-
dit, Ze Milo$ Sovak nevytvotil sviij koncept defektologie na zacdtku
50. let bez umného navdzani na politicky relevantni piilezitosti otevi-
rajici se v pfekotné povaleéné dobé, kterou rozhodné nelze interpre-
tovat prostfednictvim ,,Cernobilych® kategorii.

Ilustrativni je v tomto ohledu Sovakav text z roku 1955 u ptilezi-
tosti Chlupova Zivotniho jubilea. V ném Sovik explicitné zhodnotil
vyznam Chlupovy produkce (Sovék & Edelsberger, 1955, s. 189-193),
kdyz konkrétné vyzdvihl, Ze jiZ jubilantova tvorba z 20. let vytvafe-
la prostor pro odli$né pojeti détskych defektd. Zejména zduraznil
jeho odmitnuti statistického praméru a odchylek od néj pti sledovani
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ruznych jeva spojenych s pedopatologii ve prospéch zjistovani konkrét-
nich p¥i¢in né&jakého defektu. Souhrnné nakonec uvddi, ze ,,[d]efek-
tologickym pfinosem neni tu v§ak jenom pouhé feSeni nékterych eti-
ologicko-diagnostickych otdzek, nybrz stejnou mérou i feSeni otdzek
népravné vychovnych“ (Sovdk & Edelsberger, 1955, s.189-193). Mimo
jiné takto Sovak opfel svou vlastni defektologickou teorii z roku 1953
o robustni tradici ,pokrokové® pedagogiky. Navic dodejme, Ze Otokar
Chlup je autorem dulezité ucebnice pedagogiky, kterd vysla poprvé
v roce 1933 a byla vyddvadna opakované —i v roce 1948. V ni je ¢ast
vénovang patologickym jeviim u déti a otdzkdm jejich ndpravy, kte-
rou autor zafazuje do oblasti biologickych témat v pedagogice (Chlup,
1948, 5.192-199). Podobné jako Zdenék Nejedly na poli éeskych déjin
(Nejedly, 1947), i Sovék ve zminéném Chlupové sborniku pouzil jazyk,
jenzumozioval v hdvu novych socialistickych pojma dimyslné ukryt
star$i kulturni sedimenty, ¢imz vznikl pozoruhodny legitimizaéni
a srozumitelny jazyk.

V této souvislosti proto pfistupujeme k zdsadn{ otdzce formovani
sovakovské defektologie. Pro adekvitni porozuméni danému procesu
totiZ nestadi jen obsahova analyza relevantnich textt. Sovdkovo pfi-
hldseni se k Chlupové pedagogice hraje roli také v symbolické roving,
nebot i pfes své prvorepublikové angazma byl Chlup po roce 1945 vni-
man jako zdsadni autorita v oboru pedagogiky a zejména coby pted-
stavitel zminénych ,pokrokovych tradic* tuzemské pedagogiky, jez
pfedstavovaly oblibeny obrat tehdej$iho védeckého diskurzu (Dolezal
& Sedl4t, 1955, s. 7-9).

Legitimizace defektologie skrze takovéto symbolické akty pfitom
patfila k béZnym Sovdkovym ndstrojim. Za zminku totiZ rovnéz stoji
dopis tehdej$imu ptedsedovi Ceskoslovenské akademie véd, jiz zmi-
nénému Zdenku Nejedlému z roku 1954. V ném Sovak zminuje Nejed-
1ého navstévu Logopedického ustavu v Praze, pfi¢emz k listu ptikla-
dé i svou odbornou préci, kterd podle jeho vlastnich slov potvrzuje
presvédceni Zderika Nejedlého o ndprave déti sdélené piijeho vzacné
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navitévé.” Nejen vytvateni odbornych vazeb, ale také politické styky
byly v tomto obdobi pro Sovdka symptomatické.

Dulezité je rovnéZz srovndni s dal$imi odborniky-kolegy v této
oblasti. Tak naptiklad Bohumir Popeldf pfedndsel na pedagogické fakul-
té v Brné hned nékolik defektologickych pfedméta jiz v roce 1949, nékte-
ré z nich pfitom sdm oznacoval jako pedagogickou defektologii (Seznam
pfedndsek na Masarykové université v Brné, 1949, s. 37). S odstupem
nékolika let, konkrétné v roce 1957 zkusil sviij model systematizovat,
pficem?z poprvé pouZil pojem specidlni pedagogika v modernim slova
smyslu (Popeldt, 1957a). Zdrovenl samotny pojem defektologie podro-
buje urdité kritice, nebot pfizndva, Ze v sobé skryva pfilis Siroké pole
tfech riznych obori: 1. pedagogickou defektologii, 2. specidlni peda-
gogiku, 3. specidlni metodiku (Popeldf, 1957a, s. 3—4).1to je vhodnym
dokladem neustdlého procesu vyjedndvani a vytvafeni pozic pro nej-
ruznéjsi piistupy vénujici se détem vyzadujicim zvlastni pédi, jejichz
¢ést se v 50. letech soustfedila kolem pojmu defektologie.

Ve stejné dobé vytvarii svd skripta pro potieby prazské pedagogické
fakulty i Milo$ Sovik, pficemz v samotném uvodu piSe: ,Defektologie
obecni je urena k tomu, aby byla uvodem k p¥ipravé pro lékaisko-
-pedagogickou spolupréci (Sovédk, 1954, s. 16). Jeho deklarovanym cilem
je otupit profesni pfedsudky obou stran, tedy mediciny a pedagogiky,
ve snaze nalézt nejleps$i mozné feSeni ndpravy u lidi s hendikepem. Je
zajimavé, Ze na jedné strané vold po uzké spoluprdci a prolindni obord,
na strané druhé ale jednoznaéné pfipisuje jak lékaitim, tak pedagogim
zvldstni a nezastupitelnou roli. Defektologii konstruuje jako mezni dis-
ciplinu, kde se pravé oba obory potkavaji, pficemz ji vnim4 vice jako
pedagogickou disciplinu nez lékafskou: ,Neméné zavazna okolnost,
nutici defektologa k tomu, aby si opatfil alespon zdkladni znalosti
z 1éka¥stvi, je studium defektologické literatury, kterd u nés [...] i jin-
de taktéz vychdzi z medicinskych zdkladt a pouzivd hojné medicinské

2 SOVAK, Milos, 1954. Dopis MiloSe Sovdka z 8. Cervna 1954. Fond Nejedly Zden&k, ko-
respondence osobni pfijatd. Archiv Akademie véd CR.
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terminologie“ (Sovék, 1954, s. 17). Za defektologa tudiz povazuje zej-
ména pedagoga vzdélaného v zdkladech mediciny.

Kdyz tedy ptiSel kanonicky rok 1953, vnémz Milos Sovék publikuje
programovy ¢ldnek o defektologii podle I. P. Pavlova, m4 tento taktka
padesdtilety 1ékat za sebou jiz dlouho cestu pfi spoluvytvareni diskur-
zu o vztahu mediciny, pedagogiky a socidlni péce. Zaroven je zfejmé,
Ze povaledny vyvoj a zejména uddlosti po roce 1948 mu nabidly nové
moznosti, jak tento diskurz etablovat jakozto ,novy“ a ,,zaklddajici“
pocin. Kdyz Boris Titzl haji Sovaka proti naf¢enim z dobového oportu-
nismu, zakryva tim jeden dtlezity fakt (Titzl, 2000, s. 92-102) — snaha
etablovat vlastni pojeti oboru nemusi byt nutné nahliZena jen z hle-
diska mordlnich odsudkd a obhajob, které ziskavaji svij smysl ¢asto
azretrospektivné, uzite¢néj$i muze byt archeologické odkryvani poza-
pomenutych okolnosti.

K tém nakonec patiii proces etablovini dané koncepce sledovany
vnisledujicich odstavcich. Totiz fakt, Ze je jistd teorie zvefejnéna, jesté
neznamend, ze muZe soucasnikim obratem a bez okolkl reprezentovat
obsahovou podobu dané védni oblasti. Casto tomu byvd pravé naopak —
kazdou novou teorii ¢i nauku ¢ekd nesamoziejmy proces $ifeni.

Reprodukce

Kdyz Sovak prezentuje pavlovovskou koncepci, pfipomina defektologie
Sipkovou RtZenku ¢ekajici na osudovy princtv polibek, jenZe samotné
zvefejnéni pavlovovského pojeti obor k Zivotu neprobralo, respek-
tive nevdechlo mu potiebnou Zivotni silu.’ Nebo alesponi ne okam?i-
t€ — Sovdkovym vystoupenim proces jejtho prosazovani spise zacind.
Pfi sledovani pomérd, v jakych se tak déje, jsme byli inspirovani kon-
ceptem ¢ analytickym néstrojem déjin a cirkulace védéni (mimo jiné Ost-
ling et al., 2018). Pokud se mél totiZ sovdkovsky defektologicky ndzor
uspésné realizovat, museli tak ¢init jeho aktéfi jednak prostfednic-
tvim instituci a médif (reprodukce) védéni, jednak kdyz ne v ptimé

3 Nasledujici oddil rozviji, ale i koriguje informace zminéné v textu Work as a Form
of Emancipation: the Emergence of Czechoslovak Defectology (Fap$o & Randék,
2021).
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konkurenci, pak pfinejmens$im v soubézném sousedstvi s ndzory, poje-
timi a autory jinymi.

Okolnosti, do nichz defektologie vstupuje, mohou byt ndzorné ilu-
strovany zvraty jejiho instituciondlniho zastiténi, potazmo zakotveni.
Ackoli byly predndsky z defektologie realizovdny od pocdtku 50. let
v ramci ptipravy uéiteld i na jinych pedagogickych fakultich,* jediné
puvodné samostatné odborné centrum pro obor defektologie a sou-
Casné institut vyloZené specializovany na vzdéldvani ucitela skol pro
mlddez vyzadujici zvlastni péci pfedstavovalo pracovisté v rdmci praz-
ské pedagogické fakulty (Sovdk, 1954, s. 14). Prévé osudy mista Sovi-
kova pedagogického piisobeni mohou dokreslit avizované institucio-
nalni peripetie.

Hned od zalozeni prazské pedagogické fakulty v tésné povéalecném
roce 1946 figuroval v jeji struktufe samostatny Ustav pro pedopato-
logii pfejmenovany v roce 1950 na Ustav pro defektologii.” Nové poj-
menovéni bylo udajné pfejato z podnétu dékana fakulty, opakované
zmitlovaného Otokara Chlupa podle sovétské nomenklatury (Pope-
14¥, 194943, s. 215; Sovak, 1958, s. 49-50).° Nicméné o zavedeni dané-
ho oznaceni bylo v odbornych kruzich diskutovano jiz o rok dfive, jak
potvrzuje pfispévek brnénského vysokoskolského pedagoga a jedné
z dobovych autorit na poli specidlniho $kolstvi, rovnéz zminéného
Bohumira Popeldfe, jenz se pokusil na konci roku 1949 na strankdch
Ndpravné pedagogiky o teoretické podchyceni pedagogické defektologie
(Popeldt, 19494, s. 216). Ve stejném roce zaroven vtélil pojem rovnéz do
nézvu dvoudilnych vysokoskolskych skript uréenych brnénskym stu-
dentim (Popeldf, 1949b).

4 Odakademického roku1946—47 byla zfizena Pedagogicka fakulta v ramci Univerzi-
ty Karlovy i jeji pobo&ky v jihoéeskych Ceskych Budé&jovicich a zdpadoceské Plzni.
Pedagogicka fakulta byla zaloZena i v Brné pfi Masarykové univerzité, v Olomou-
ci na Univerzité Palackého a na Slovensku v rdmci Komenského univerzity v Bra-
tislavé (Mare§, 2007, s. 314).

5  Zménandzvu Ustavu pro pedopatologii. Ustav pedopatologie. Fond Pedagogicka
fakulta a jeji ndstupci, inv. €. 94 —katedry. Archiv Univerzity Karlovy.

6  Pojem defektologie se ovSem nesméle objevoval na strankach odborného tisku jiz
od roku 1945 (Edelsberger, 1972, 5. 197).
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Situace defektologie na prazské pedagogické fakulté nebyla v pra-
béhu 50.let dobr4, jak s odstupem Casu tvrdil Ludvik Edelsberger, sam
vyucujici dané instituce (Edelsberger, 1967, s. 420-436). Pivodné byla
koncipovénajako dvousemestralni nadstavbové studium, nicméné obor
ztrécel intern{ studenty. Od akademického roku 1950/51 byla defek-
tologie rozhodnutim ministerstva $kolstvi realizovdana pouze ve formé
dvousemestrdlniho ddlkového studia pro uditele v ¢inné sluzbé, ktefi si
takto doplriovali nutnou kvalifikaci pro ptisobeni na speciélnich $ko-
ldch (Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni, 1950, s. 323). O dva
roky pozdéji bylo dédlkové studium prodlouzeno na dvouleté (Véstnik
ministerstva §kolstvi, véd a uméni, 1952, s. 299). 0d roku 1955 bylo déle
zménéno na tiileté (Edelsberger, 1972, s. 184).

Snad v néavaznosti na zménu formy studia, a zcela jisté se vznikem
vysokoskolskych kateder danym novym vysokoskolskym zdkonem
z kvétna 1950, doslo pravé ve zminéném roce ke zruseni samostatného
ustavu defektologie, respektive jeho vélenéni do katedry pedagogiky.
V situaci nedostatku kvalifikovanych uditela v kazdodenni vyuce byla
transformace v ddlkové studium logickym krokem. Stejné tak nebylo
zru$eni mensiho dstavu a jeho v¢lenéni do jiné organizadni jednotky
ve své dobé vyjimkou, nebot napliiovalo literu zminéného vysokoskol-
ského zdkona.’ Nicméné co mohla zména — koneckonct nepifmo ozna-
Cujici defektologii pfinejmensim za nikoli profilujici disciplinu — zna-
menat pro organizaci a vyukovou praxi oboru na pedagogické fakulté
vletné sdileni sovdkovského expertniho védéni?

7 Univerzitni, vysokoskolské fakulty organizované puvodné do mensich dstavi ¢i
seminafu byly novym vysokoskolskym zdkonem z jara 1950 nové strukturovany
do vysokoskolskych kateder, pfi¢emz ,ucitelé téhoz védeckého nebo uméleckého
oboru nebo nékolika obort tzce ptibuznych tvofi na fakulté katedru®. Katedry byly
zfizovdny ministrem $kolstvi, stejné jako opét prévé ministr $kolstvi ustanovoval
& odvolédval na ndvrh Stdtniho vyboru pro vysoké §koly (poradni, iniciaéni a koor-
dinaéni sbor ministra $kolstvi pro studijni, organiza¢ni, persondlni a hospodaiské
zélezitosti vysokych $kol) vedouctho katedry. Zdkon tedy slouzil o¢ividné centra-
lizaci veden{ vysokého §kolstvi a odbourdni akademické samosprdvy (Sbirka z4-
kont, 1950, s. 116).
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V prvé fadé vedla transformace v ryze ddlkové studium v prvnich
letech k redukci jeho uéebniho pldnu (Edelsberger, 1972, s. 180).
Pozornost v tomto ohledu upouta pfelom 40. a 50. let, konkrétné
srovnani akademickych rokd 1949/50 a1950/51. V prvné jmenovaném,
kdy probihd vyuka jesté v ndstavbovém, nicméné stdle dennim stu-
diu, je nabidka pfedmétd na pedagogickych fakultdch relativné pestra.
Na prazské fakulté je vypsan Uvod do pedagogické defektologie, Teo-
rie napravné vychovy, Semindf ndpravné vychovy, predmét vénovany
organisaci $kol a ustavl pro mlddez vyZzadujici zvla$tni péce a poslé-
ze cvideni volend podle specializace studentd (Seznam pfedndsek
na Pedagogické fakulté, 1949, s. 38). TotoZnou nabidku méli v systé-
mu postdtnéného (vysokého) Skolstvi a formdlné unifikované vyuky
brnénsti studenti. Ve spole¢ném zdkladu byly v Brné opét vypsdny Uvod
do pedagogické defektologie, Teorie ndpravné vychovy a ndpravného
vyucovani a ddle Semindf teorie ndpravné pedagogiky, mimochodem
vse pod vedenim zminéného Bohumira Popeldfe. A stejné jako v Praze
byl nabizen i pfedmét Organisace $kol a ustavi pro mlddez vyzaduji-
ci zvla$tni péle (Seznam pfedndsek na Masarykové université v Brné,
1949, s. 37). Moznosti vybéru méli brnénsti studenti v pfedmétech
podle svych specializaci, véetné praxi na skoldch pro mlddez vyzadu-
jici zvlastni péce.

Pfes veskerou formdlnijednotu je vSak tfeba vzit v potaz nebandlni
skute¢nost — avizovand formalni unifikace skladby vyucovani jesté
automaticky neznamenala jeji sjednoceni obsahové. Jinak feceno —
dva vyulujici v rdmci totozného pfedmétu mohli v rdmci vyuky na
dvou raznych institucich hovofit ke studentiim s jinymi koncepénimi
a tematickymi akcenty.

V akademickém roce 1950/51 pfichdzi avizovand zména. Vynosem
rozhodujicim o transformaci studia v ddlkové, kdy se stalo tézistém
vyuky samostudium a konzultace s pedagogy, byl taktéZ nové stano-
ven studijni pldn defektologie, jenz konkrétné v druhém semestru
pocdital rovnéz se specidlni pedagogikou a didaktikou télesné, smys-
lové a dusevné vadnych. Zdroven se ovSem s prodlouzenim studia na
dvouleté od akademického roku 1952/53 objevil ve studijnim pldnu
pro tfeti semestr novy pfedmét — Semindf pavlovovského uceni
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(Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni, 1952, s. 302). Pokud vedle
tohoto povinného nicméné distan¢niho penza prolistujeme seznam
predndsek na prazské pedagogické fakulté, zaregistrujeme v akade-
mickém roce 1950/51 pouze Uvod do defektologie, Defektologii logo-
pedickou a Vychovu déti vyZadujici zvlastni péce, a to v rdmci predna-
$ek nezafazenych do povinnych studijnich plant, tudiz, jak soudime,
dobrovolné zapisovanych. V brnénském piipadé se konkrétné pro rok
1951/52 v nabidce objevuje pouze pfedmét Vyzkum nejnovéjsich method
vyucovacich na zvldstnich $koldch (Seznam pfedndsek na Masarykové
université v Brné, 1952, s. 140).

Ztizenim dédlkového studia pro uditele v ¢inné sluzbé, véetné toho
pro uditele na $koldch pro mlddez vyzadujici zvlastni péce (Véstnik
ministerstva $kolstvi, véd a uméni, 1950, s. 323), se dle vynosu Minis-
terstva Skolstvi z 2. listopadu 1950 stalo ,,téZistém prace v ddlkovém
studiu“individudlni studium ,,podle vysokoskolskych ucebnic a skript
za pomoci konsulta¢nich sttedisek®.® AniZ bychom znali pfesny pribéh
osobnich konzultaci, v€etné jejich frekvence a pfesného rozmisténi zmi-
nénych konzultaénich stiedisek, pfedpoklddame, Ze zlogiky véci muse-
lo dojit k omezen{ kontaktu studujicich s vyucujicimi. Tedy v kontex-
tu cirkulace expertniho védéni mysleno — limitovdna byla reprodukce
a diskuse defektologického a specidlnépedagogického védéni mezi vyu-
Cujicimi experty a uditeli aplikujicimi nabyté znalosti ve vyuce, ktef{
byli od té doby odkdzani nikoli na pravidelnou vyuku, nybrz obcasné
kontakty v rdmci zminénych konzultaci.

8  ,Prodélkové studium uditeld, zejména kol sttednich, zf{di ministerstvo $kolstvi,
véd a uméni na ndvrh pedagogickych fakult celoroéni konsultaéni stfediska, a to
ve vybranych mistech, kde jsou $koly III. stupné&. Ulohou téchto stfedisek je or-
ganisovat studium a konsultace uéitel, doporucovat jim studijni literaturu, or-
ganizovat pro né semindrni, laboratorn{ a praktickd cviéeni, po pfipadé pfednds-
ky. Kromé téchto stfedisek se ziidi se zfetelem na povahu nékterych studijnich
pfedméty, po piipadé na pusobisté uditelt prazdninova konsultaéni stfediska; ta-
kovdto stiediska je mozno ziiditizjinych zdvaznych pfi¢in. Konsultaéni stiediska
spravuji pedagogické fakulty; kromé vysoko$kolskych profesora (uéitelit) mohou
na nich ptisobit uéitelé $kol 3. stupné a jini odbornici“ (Véstnik ministerstva $kol-
stvi, véd a uméni, 1950, s. 323).
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Absenci ptimé vyuky mélo vynahrazovat zminéné samostudium. Pfi
usuzovanina jeho pfinejmensim formdlni obsah se lze jisté opfit o stu-
dijni materidly primarné v podobé skript, jejichZ obsah by se mél teo-
reticky pfekryvat s Zddoucimi znalostmi ovéfovanymi diléimi atestace-
miistdtni zkouskou vykondvanou ptivodné pouze v Praze ¢i Brné, tedy
za mozného prazského Sovidkova a brnénského Popeldfova dohledu.

Vyznam defektologické, potazmo specidlnépedagogické literatu-
ry byl pravdépodobné skute¢né kli¢ovy. Mozn4 to byla totiz opravdu
v prvé fadé prave skripta, kterd doddvala oboru ,hmatatelnou” a pro
historika ex post analyzovatelnou tvéf. Sdém Ludvik Edelsberger ocenil
jejich pfinos, a sice konkrétné brnénskych dél Bohumira Popelate, kdyz
jejich dulezZitost skute¢né spatfoval v roli informaéniho média — udite-
lam totiz podle néj pomdhala alespori se orientovat v komplikované
specialnépedagogické problematice, tiebaze — jak obratem dodava —

»j€ejich vlastni cena byla viceméné toliko kompilaéni a dal$im vyvojem
zcela pfekondna® (Edelsberger, 1967, s. 425). Onim dalsim vyjvojem mél
Edelsberger na mysli s nejvétsi pravdépodobnosti sovakovské poje-
ti defektologie.

Médiem sdileni a reprodukce pedagogického a didaktického védé-
ni mohly byt samoziejmé odborné ¢asopisy. Vydavéani oborového,
tematicky relevantniho listu mélo v eském prostiedi delsi tradici. Jiz
od poloviny 20. let vychdzel ¢asopis Uchylnd mlddez (1925-1944). Po
druhé svétové vialce se staly tribunou specidlni pedagogiky v letech
1945-1949 Paedologické rozhledy a posléze Ndpravnd pedagogika vydavana
vletech 1949-1950. Posledné jmenovanym rokem v$ak vydédvani perio-
dika kon¢i. Nejpravdépodobnéj$im diavodem bylo rozhodnuti minis-
terstva Skolstvi, véd a uméni z listopadu 1950 o nové upravé vydavani
pedagogickych Casopist, jejichz jedinym vydavatelem mélo byt pro
pti$té zminéné ministerstvo. Ukoly né&kterych listli pfevzaly ¢asopisy
dosavadni, jiné pfestaly vychdzet uplné.

Ministersky Véstnik sice deklaroval, Ze ,velikou ulohu v budovéni{
nové Skoly a vytvafeni socialistického ulitele ma tisk, zejména pedago-
gické Casopisy” (Véstnik ministerstva $kolstvi, véd a uméni, 1950, s. 321).
Zaroven vSak mezi roky 1951 a 1958 Zadné defektologické, specidlné-
pedagogické periodikum nevychdzelo. Ludvik Edelsberger pfipomind
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pouze jakysi cyklostylovy bulletin Mlddez vyzadujici zvldstni péce (Edel-
sberger, 1967, s. 425). Teprve v roce 1958 zacal vychédzet ¢asopis Mlddez
vyZadujici zvldstni péte, jenz byl hned dali rok spojen s listem Specidina
skola, vyddvanym na Slovensku od roku 1957. Spojené celostdtni perio-
dikum vychazelo pod nazvem Otdzky defektologie. Oblasné se defektolo-
gické a specidlnépedagogické texty objevovaly v istfednim oborovém
Casopise Pedagogika, vychdzejicim pravé od roku 1951. Z Edelsbergerova
rekapitulaéniho pohledu v§ak byl v mezicase ,nas védni obor bez vlast-
niho teoretického a metodického ¢asopisu” (Edelsberger, 1967, s. 425).

Akonelné, znalosti defektologické, potazmo specidlnépedagogické,
si mohli uditelé rozsifovat nejen studiem odborné literatury véetné
zminénych skript, ale i ndvstévami pravidelnych semindia a Skoleni.
Mezi nimi pomyslné vy¢nivaly celostdtni tfitydenni kurzy uditelt skol
pro mladez vyzadujici zvlastni péce, jez podle Edelsbergera skutecné

»slouzily k pfednd$ent, tj. k publikovan{ a vyméné zkusenosti“ (Edel-
sberger, 1967, s. 425). Prvni{ se konal v roce 1949 ve slovenské Levodi,
o rok pozdéji v Ivandicich, v roce 1951 zavitali zdjemci do Liberce (Vést-
nik ministerstva $kolstvi, véd a uméni, 1951 [14], s. 143), vroce 1952 do
Kroméfize a o rok pozdéji do Znojma (Véstnik ministerstva $kolstvi,
véd auméni, 1953, s.147). Vedle téchto podniki mohly Krajské ndrodn{
vybory, pravdépodobné ve spolupraci s Krajskymi pedagogickymi sbo-
ry organizovat kurzy kratkodobé, slouzici rovnéz k pfeddvéni a sdilent
znalosti a zkuSenosti.

Dosavadni evidence organizac¢nich peripetii oboru prezentovand
na ptikladu poddtka 50. let neni pouze samoucelnym vyctem. Jejim
prostfednictvim je nejen mozné, ale vyloZené Zddouci upozornit na
vyznamny aspekt procesu utvareni a prosazovani defektologického
a specidlnépedagogického odborného védéni, respektive jeho dalsi
reprodukce. Kdyz Sovik zvefejnuje svou koncepci, vstupuje do pomér
znalné nejistych a neutéSenych (Edelsberger, 1972, s.180). Defektologie
byla zkratka oborem, pokud ne pfimo uéelové upozadovanym, pak pfi-
nejmensim instituciondlné a obsahové neukotvenym. A v kone¢ném
dtsledku proto marginalizovanym.

Defektologie postrddd samostatné univerzitni pracovisté s etab-
lovanym dennim studiem i pravidelné vychdzejici odborny ¢asopis,
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tfebaze jsou prdvé instituce duleZitym aktérem procesu reprodukce
(nejen) odbornych znalosti. Opfit se sice mtZe o pribéZné vyddvané
ulebni texty, nicméné v jejich pfipadé zdlezelo na autorstvi, potaz-
mo koncep¢énim pojeti a expertnim obsahu dél. To, Ze jistd teorie byla
v roce 1953 prezentovana takiikajic z Prahy, jeSté neznamend, Ze se
s ni setkdme ve stejné dobé v odbornych textech a uebnich materi-
dlech moravskych, natozpak slovenskych — zatimco Sovdkova skripta
Defektologie obecnd III z roku 1954 pavlovovskou teorii ve svém uvodu
dale rozpracovévaji, Popeldfova brnénska skripta z roku 1954 a 1957
s ni viibec nepracuji (Popeldt, 1954; Popeldf, 1957b).

Skutecnost pfitom domysleme v souvislosti s postavenim pedagogt
v pomyslné architektufe a organizaci reprodukce a cirkulace oborového
védéni — na jednu stranu byli uditelé specidlnich $kol v rdmci dalkové
vyuky ¢i vzdéldvacich semindita adresaty defektologickych, specidlné-
pedagogickych znalosti, ve vztahu k mistnimu prosttedi a $kolni praxi
vSak méli bytjeho agenty. Zda ¢ vjaké podobé byli skuteéné aktivnimi
aktéry reprodukujicimi nabyté znalosti i v mistni praxi, je vSak té€zko
zodpovéditelnou otdzkou. Inspekéni zpravy dohledatelné v tuzemskych
oblastnich i okresnich archivech si pfimo koncep¢nich specidlnépeda-
gogickych aspektd vyuky nevsimaly, hodnotily ponejvice vztah uditeld
k détem, politické uvédomeéni, pfipravu uciteld na hodinu atd.

Defektologie i specidlni pedagogika jako spole¢enské praxe
Jak tedy studii zakondit? Zcela jisté pfipomenutim faktu, Ze védéni je
reprodukovédno v rozliénych situacich, riznymi aktéry a s rozmani-
tymi motivacemi. Nestaci tedy pouze zkonstatovat vznik a formulaci
expertnich znalosti v podobé odbornych poucek nauk zvefejnénych
na strdnkdch knih a ¢asopist, natoZzpak se pfit o prvenstvi toho kte-
rého autora. Pozornosti hodné jsou rovnéz postupy a okolnosti jejich
distribuce a ob&hu (Ostling, 2020, s. 113), véetné jeho dil¢ich promén
i kontextt, do nichz vstupuji, a v nichz by tudiz mély byt aplikovény.
Také specifické oborové védéni predstavuje v posledku spole-
Censky fenomén (Ostling, 2020, s. 120) pomyslné zavé$eny mimo jiné
do politickych, finanénich, instituciondlnich ¢ komunikaénich pod-
minek své doby, pfi¢emz muze byt i vysledkem rozmanitych strategif
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zaangazovanych aktérd, v naSem pfipadé MiloSe Sovéka. I véda je
proto nakonec spolecenskou praxi umozniovanou, ale i limitovanou
dosavadnimi odbornymi znalostmi a zdroverl momentdlnimi zdjmy
apomeéry — chce utvéfet nds vztah ke svétu véetné naseho jedndni, sou-
Casné vsak predstavuje ryze lidskou aktivitu zahrnujici ndzory, motivy
¢i (sebe)legitimizadni strategie svych tviirct (Lewontin & Levins, 2007,
s. 90; podobné Secord, 2004, s. 658).

Prostfednictvim Sovdkovy defektologické teorie jsme snad dosta-
te¢né upozornili na skuteénost, ze v pfipadé ,piibéhu” o pocéatcich
a prvnim vyvoji specidlni pedagogiky je tfeba uvazovat o kompli-
kovaném procesu (okolnost{) utvdfent, reprodukce a ob&hu pedago-
gického a defektologického védéni v pounorovém, respektive soci-
alistickém Ceskoslovensku, kde si defektologie hledala a postupné
vyjedndvala, nékdy zcela tidelové, nesamoziejmou (instituciondlni)
pozici a identitu, a to i pfes svou politickou atraktivitu.
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