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The Work of Juraj Cecetka and the Ideology of the Slovak
State in 1939-1945

Juraj Cecetka (1907-1983) is the founder of and pioneer in the field of
education in Slovakia in the 20" century. In 1939 he became an
associate professor and took over the leadership of the Seminar of
Education at the Faculty of Arts, Comenius University in Bratislava,
after three Czech professors as the first Slovak ever. Thirty-two years
old Cedetka was professionally and expertly ready to develop
educational science and teacher training, as well as the conception and
content of education at all school levels systematically. In 1940 he
became a full professor. However, the first of two difficult political
periods, which was reflected in his professional life, started. The period
of the Slovak State in 1939-1945 was, on one hand, the first gaining of
independence of Slovakia ever, on the other hand, it has to be noted that
it was an authoritarian regime under the political direction of Germany.
A prolific and successful period in the work of J. Ceéetka can be noted
in this specific period of the Slovak history. Based on content analysis
and available archival documents the aim of the submitted paper is to
map the work of Juraj Ce&etka in the period of 1939-1945 in relation to
the ideological background of the Slovak State. Firstly, his book
production and secondly, his studies in the journal Educational
Proceedings (orig. Pedagogicky sbornik), which he edited, are observed.

Uvod

Vyvoj pedagogiky na Slovensku v 20. storo¢i je neoddelitelne spéty s ¢innost'ou Juraja
Cegetku (1907-1983), ktory je povazovany za jej zakladatela a priekopnika. Ceéetka sa uz
pocas $tudia filozofie a francuzstiny na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity v Prahe, zacal
zaujimat’ o pedagogicku psychologiu. Jeho smerovanie ovplyvnili najmd prednasSky ceskych
psychologov F. Krejé¢iho, V. Forstera a V. Piihodu (Kudla¢ova 2013). Po ukonceni Stadia
zaCiatkom tridsiatych rokov pracoval v Poradni pre volbu povolania v Bratislave, kde
pedagogickd psychologiu vyuzival a tiez aj d’alej rozvijal. Zaoberal sa nielen otazkami
vychovného poradenstva, ale aj problémami dospievajicej mladeze. Postupne sa zoznamil
s vyznamnymi ¢eskymi pedagogmi, posobiacimi v tom case v Bratislave. BliZ8i zaujem
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0 pedagogiku mu umoznil spoznat’ sa aj s profesorom pedagogiky J. Hendrichom, ktory
viedol Pedagogicky seminar na Filozofickej fakulte UK v Bratislave. Pod jeho vplyvom zacal
v roku 1936 externe prednasat’ v Pedagogickej akadémii v Bratislave a habilitoval sa ako
sukromny docent pedagogiky na Filozofickej fakulte UK v Bratislave. Po odchode ¢eskych
pedagdgov a ucitelov, bol Cetetka na jeseir 1939 vymenovany za mimoriadneho profesora
pedagogiky na Filozofickej fakulte UK v Bratislave, aby mohol viest’ Pedagogicky seminar
po ceskom profesorovi J. Uhrovi. Pedagogicky seminar bol najprestiznejSou inStiticiou
zameranou na rozvoj vedeckej pedagogiky a vzdelavanie uéitel'ov na Slovensku v tom case.
Tridsatdvaroény Ceéetka mal vytvoreny priestor pre postupné utvaranie vlastnej koncepcie
jednak v oblasti vedeckej pedagogiky, ale aj koncepcie v oblasti vzdelavania buddcich
ucitelov, modelu a obsahu vzdelavania na vtedajSich I'udovych, mestianskych a strednych
Skolach (potvrdzuju to jeho Stadie publikované v ¢asopise Pedagogicky sbornik uz v roéniku
1937).1 V septembri 1940 bol vymenovany za riadneho profesora pedagogiky.

V roku 1939 sa na Slovensku odohrali velké politické zmeny. Este pred zaciatkom druhej
svetovej vojny, bola 14. marca 1939 vyhlasena Slovenska republika. Slovensky narod mal
historicky prvy krat samostatny Stat, ¢o bolo sprevadzané priznaénym entuziazmom a S tym
suvisiacim rozvojom kultdry a hospodarstva. Politicko-spoloc¢enska situacia vSak bola
poznacena posobenim autoritativneho rezimu so silnou protiZzidovskou politikou. Slovensko
bolo pod vyraznym politickym vplyvom nacistického Nemecka a jedinou vladnucou stranou
sa stala Hlinkova slovenska l'udova strana. Slovenské Skolstvo sa zacalo prisposobovat’
politickym poZiadavkdm a vo vychove avzdelavani bol kladeny dbraz na naboZensky
anarodny aspekt. Mozno konStatovat, Ze ¢o sa tyka materidlnej a legislativnej stranky, iSlo
0 vel'mi dynamické obdobie (pozri Pdt rokov slovenského Skolstva, 1944). Thned’ po vyhlaseni
autonémie bolo zriadené Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety Slovenskej krajiny, ktoré
nahradilo byvaly Referat Ministerstva Skolstva a narodnej osvety. Prostrednictvom neho
Slovaci mohli historicky prvy krat samostatne realizovat’ vlastnu Skolsku politiku. Obratenou
stranou mince vsak je, Ze nie vzdy iSlo o pozitivne zmeny arozhodnutia, v niektorych
pripadoch moézeme hovorit' aj o urCitej regresii (napr. zruSenie koedukacie a pod.).
NajvaznejSim problémom, ¢o sa tyka vzdeldvania, bolo jeho postupné ideologizovanie
a zneuzivanie na politické ciele. Dosledkom toho bolo aj vylucenie Zidovskych deti zo
vsetkych stupniov vzdelavania, okrem zakladnych $kél, v r. 1940. O rok neskér bol schvéleny
tzv. Zidovsky kodex, ktory vytvoril pre Zidov osobitny pravny rezim, ktory obmedzoval ich
ob¢ianske a Pudské prava. V tomto novom politickom prostredi sa Cedetka musel nejakym
sposobom konfrontovat’ s ideologiou Slovenského Statu ajeho prejavmi. Kedze zjeho
dovtedajSich diel mozno dedukovat’, ze vo vzdelavani a vychove mu bol blizky v tom case
moderny organisticky pristup, bolo to pre neho obzvlast’ naro¢né. Tento pristup bol totiz
v redukovanej podobe aj vychodiskom vtedajSich totalitnych reZzimov vo viacerych
eurdpskych krajinach.

!Ide najméa o dva Qrispevky: Aktualne problémy naSej pedagogiky (s. 1- 2) a NaSa vychova a véla k demokracii
(s. 65-70), tretim Ceéetkovym ¢Elankom v roéniku 1937 je Masarykov odkaz (s. 122-131).
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Pedagogicka veda na Slovensku v obdobi rokov 1939-1945 nie je doposial’ dostato¢ne
prebadana. V historicko-pedagogickych publikaciach z obdobia po r. 1945 najdeme zvicsa jej
jednostranne negativne hodnotenia, napr. J. Matej (1976),>2 Pedagogicka encyklopédia
Slovenska v redakcii O. Pavlika (1. a2. &ast, 1983 a 1984)° apod. Cedetka v uvedenom
obdobi zohraval kl'ai¢ova tlohu v rozvoji pedagogickej vedy na Slovensku, jeho dielo vSak
nie je doteraz kriticky prehodnotené. Vysla jedina monografia, ktora poskytuje prehl'ad
o Zivote a tvorbe J. Celetku, jej autorkou je M. Mihélechova. (Mihélechova 2007) Cielom
nasho prispevku je najst odpoved na otazku: Ci a nakolko bolo dielo Juraja Cecetku v rokoch
1939 — 1945 ovplyvnené ideovym pozadim doby?

1. Celetkova pedagogicka tvorba v rokoch 1939-1945 avymedzenie postupu
badania

Po niekol’kych Ceéetkovych publikéaciach z tridsiatych rokov, ktoré by sme mohli zaradit’ skor
do oblasti psychologie (jeho habilitatna praca ma nazov Pedagogika a adlerovska
individualna psychologia, 1936), za¢ina Ceéetka obdobie dvoch dekad, kedy u neho
zaznamenavame produkciu zékladnych diel z oblasti pedagogiky, ktora na Slovensku v tom
obdobi chybala. Obdobie rokov 1939-1945 ,,i napriek zloZitej politickej situacii a vojnovym
udalostiam patri k neoby¢ajne plodnému obdobiu®“ Cedetkovho Zivota (J. PSenak 2005, s. 17).
Publikoval Styri diela v oblasti pedagogiky: Slovenské evanjelické patronatne gymnazium
V Turcianskom sv. Martine (1939), Zo slovenskej pedagogiky (1940), Prirucny pedagogicky
lexikon 1. a 1. (1943) a Uvod do v3eobecnej pedagogiky (1944). Tri posledne menované s
klaGovymi dielami v kreovani novodobej slovenskej pedagogiky.

V uvedenom obdobi bol Cedetka aj redaktorom ¢asopisu Pedagogicky sbornik. Nagim
povodnym zamerom bolo prostrednictvom obsahovej analyzy preskamat’ Cedetkove
prispevky v Pedagogickom sborniku v rokoch 1939-1945. Po blizSom oboznédmeni sa
S obsahom casopisu, sme na$ skumany subor rozsirili o ro¢nik 1938, nakol’ko uz v tomto
roéniku sme nasli Cedetkove ¢lanky stvisiace so zmenou vnéitornej politiky a rezimu. Ked’ze
vydavanie Casopisu bolo po vydani treticho ¢isla vr. 1944 preruSené, predmetom nasho
skiimania boli ro¢niky 1938-1944. V nich Celetka publikoval 11 §tadii, ztoho jednu
v Styroch castiach ajednu v piatich Castiach. V roku 1944 uz v Pedagogickom sborniku
nepublikoval.

Z hl'adania odpovede na nasu vyskumnu otazku a vymedzenia predmetu badania, vyplynul aj
postup badania. Ten uzko koreSponduje so Struktdrou nasho prispevku: 1) zmapovanie
Cecetkovej tvorby v rokoch 1939-1945 a vymedzenie postupu badania, 2) obsahova analyza

2, Slovenska pedagogika za klérofasistického slovenského §tatu neurobila pokrok v porovnani s vyvinom pocas
burzoaznej Ceskoslovenskej republiky. Popredni ideologovia Pudéctva sa usilovali podriadit’ pedagogiku svojim
cielom. Chceli, aby to bola pedagogika fasisticka a ndboZenska, tak ako v nacistickom Nemecku a faSistickom
Taliansku.” (Méatej 1976, s. 395).

3, Vedno s psychologizovanim prenikala aj do pedagogiky méda sociologizovania. Z pedagogického
psychologizmu vygli aj J. Cedetka a A. Jurovsky, ktori boli reprezentantmi pedagogiky a psychologie pocas
klérofaSistického slovenského Statu...“ (Pavlik, O. [ed.]: Pedagogicka encyklopédia 2., 1984, s. 42).
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kniznych diel Juraj Ceéetku vydanych v rokoch 1939-1945, 3) obsahova analyza prispevkov
J. Cecetku v Casopise Pedagogicky sbornik v rokoch 1938-1944, 4) diskusia k tvorbe
J. Ceéetku v rokoch 1938-1945 z hladiska jej suvztaznosti k ideovému pozadiu Slovenského
Statu a formulacia novych otdzok, vyplyvajucich z nasich badani.

2. Knizna tvorba J. Ce€etku v rokoch 1939-1945

Publikécia Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turcianskom sv. Martine, bola
vydana v r. 1939, takZe na jej priprave musel Cedetka pracovat’ este v obdobi pred vyhlasenim
Slovenskej republiky. Obsah publikacie je uzko vymedzeny, sklada sa zo Styroch kapitol
a publikéacia méa spolu 93 stran. Po jej preStudovani mozno konStatovat’, ze na jej obsahu sa
nijakym spésobom nepodpisala dobova ideologia. Jediny ddkaz doby najdeme v poslednej
vete v uvode knihy, ¢o bolo pravdepodobne povinnou jazdou pre autora: ,, Tur¢ianskosvito-
martinsky ustav, hoci ostal iba niz§im gymnaziom, nezaostava vel'mi za ostatnymi dvoma ani
so strdnky pedagogickej ani vyznamom narodnym, i on vyrastd a t¢inkuje podl'a tradi¢éného
hesla slovenskych bojov: Za Boha a narod.“ (Cegetka 1939f, s. 3). Zaujimava je Cecetkova
veta zo s. 83, ktora je velmi vystiznd a charakterizuje slovensku pedagogiku aj
v predchadzajucich storociach: ,,Je uz osudom slovenskej pedagogiky, ze je uzko spojena, ba
Zasto celkom splyva s bojom za l'udské a narodné prava Slovakov.* (Cedetka 1939f, s. 83).
Publikéciu Zo slovenskej pedagogiky mozno povazovat’ za priekopnicke dielo v oblasti dejin
slovenskej pedagogiky. Publikacia ma 120 stran aje rozdelend na Gvod a Styri kapitoly.
Pociatky slovenskej pedagogiky Ce&etka spdja s prvymi zachovanymi pedagogickymi spismi
»a to sU az spisy Vavrinca Benediktiho z Nedozier zo zaiatku sedemndsteho storo¢ia“
(Cecetka 1940d, s. 8). Celetka podrobne mapuje pedagogiku od jozefinskych &ias po
revoluéné roky (1848/49), potom po zatvorenie slovenskych gymndazii (1874) akonci
analyzou pedagogickych ¢asopisov vydavanych zaciatkom 20. storo¢ia. Celé dielo ma Cisto
vedecky charakter a obsahuje cenné mnozstvo informacii ohl'adne pedagogickej spisby na
Slovensku, poéniic za¢iatkom 17. storodia az po zadiatok 20. storodia. V uvode Celetka
vymedzuje zakladné charakteristiky slovenskej pedagogiky: okrem naboZenskych
anarodnych motivov sa vnej udrziava aj motiv Pudovy (Ceetka 1940d, s. 4). Toto
konstatovanie mozno povaZovat' za objektivne aj z dne$ného pohladu. Cedetka sa prejavuje aj
ako privrzenec ekumenizmu, ked vyzdvihuje ,spolupracu katolikov a evanjelikov
v slovenskej pedagogike* (Cecéetka 1940d, s. 5) atiez kvalitu spoloénych konfesionalnych
Casopisov (napr. Priatel’ skoly a literatlry). Vyslovene piSe, Ze Casopisy orientované len na
jednu Konfesiu boli na ovel'a nizSej urovni ako Casopisy transkonfesionalne. V celom diele
najdeme jedinu stopu vtedajsej doby a ideoldgie a to opit’ v Uvode publikacie, podobne, ako
tomu bolo v predchadzajucej. Pri oceniovani prinosu katolickeho a evanjelického ndbozZenstva
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a kultary, Ceéetka vklada do textu heslo za Boha a narod.* Z vety je evidentné, Ze bolo do nej
umelo vlozené.

Dalgim Ce&etkovym priekopnickym dielom v sledovanom obdobi je dvojzvazkovy Prirucny
pedagogicky lexikon I. a ll. zr. 1943. Prva Cast’ lexikdnu ma 447 stran a druha 421 stran.
Pracoval na fiom tri roky a obsahuje 1250 hesiel (Ce¢etka 1943a, s. 5). Inpiraciou mu bola
Ceska Pedagogicka encyklopédia (red. O. Chlup, J. Kubalek a J. Uher 1938 — 1940) a tieZ dve
nemecké encyklopédie: Lexikon der Padagogik der Gegenwart (red. J. Spieler 1930-1932)
a Padagogisches Lexikon (red. H. Schwartz 1928-1931). V Uvode Ceéetka uvadza, ze dielo
,pomerne Casto odkazuje Citatel'a aj na cesku literatiru, povodnu i prelozent, ked’ze viem,
aky vplyv mala v minulosti u nés, a ked’ze moze byt k dispozicii v sikromnych i verejnych
knizniciach...“ (Cecetka 1943a, s. 6). Ide o zaujimavt skuto¢nost’, ktorou Ceéetka deklaruje
svoj blizky vzt'ah k ¢eskej pedagogike a Ceskym pedagdgom, ktori ho ovplyvnili a s ktorymi
udrziaval kontakt aj napriek oddelenému politickému vyvoju. Po prestudovani obidvoch casti
lexikoénu sme zistili, ze niektoré hesla nest pecat’ svojej doby, zvaésa vsak ide len o rovinu
informativnu, bez vyraznejSieho pokusu o ideologizovanie. V 1. ¢asti lexikonu to mbzeme
konstatovat napr. pri hesle Brannd vychova, vktorom Ceéetka uvadza, Ze najlepsie
organizovant brannt vychovu ma& Nemecko a Taliansko. Uvéadza konkrétne vladne
nariadenia, podla ktorych je branna vychova na Slovensku od r. 1939 v kompetencii
Hlinkovej gardy a u c¢lenov nemeckej narodnej skupiny v kompetencii Freiwillige
Schutzstaffel a Deutsche Jugend (Cecetka 1943a, s. 72). V hesle Detské druziny a kamaratstva
zdoraziuje ,,nemecku starostlivost’ sustavne pestovat’ kamaratstva, druznost v Hitlerovej
mléadeZi, v pracovnej sluzbe mladeZe...“, pri¢om nespomina priklady z inych krajin (Cecetka
1943a, s. 163). V hesle Hlinkova mladeZ opisuje jednotni organizaciu mladeze, ktord bola
ur¢ena zakonom ¢. 166 z r. 1940. V zéavere hesla vyzdvihuje Uctyhodnu pracu, ktord Hlinkova
mladez vykonala v oblasti narodnej a naboZensko-mravnej, brannej, telesnej a socialnej
(Cecetka 1943a, s. 268). Heslo Nacionalizmus mozno hodnotit’ ako vyvazené (Ceéetka 1943a,
s. 423). Cetetka v fiom na jednej strane zdoraziiuje vyznam ,,narodného*, ktoré povazuje za
sintegraéni ¢ast’ Pudského” (Cecetka 1943a, s. 424), na druhej strane odmieta krajny,
extrémny nacionalizmus, ,.ktory kladie princip narodny nad v3etky ostatné principy Zivotné,
odmieta ideu l'udskosti, charakter ndroda ako integracnej Casti 'udstva, zdoraziiuje nadovsetko
zaujem vlastného naroda, resp. jeho tendencie az do krajnosti a tym nevyhnutne vedie k boju
medzi narodmi* (Cedetka 1943a, s. 424). Pri hesle Narodna vychova apeluje na rozmer
socializacie, ktora podl'a neho znamena i ,,vychovné uspdsobovanie osobnosti jednotlivca pre
celti spolo¢nost’ narodnu“ (Celetka 1943a, s. 430). Pri viacerych heslach sa stretavame
s problematikou eugeniky (Dedicnost, Dosah vychovy, Eugenika). V hesle Eugenika Ceéetka
piSe, Ze i ked’ eSte nie st zname vSetky dosledky eugeniky, najméi ¢o sa tyka ¢loveka, ,,na¢im
uznat' jej mimoriadny vyznam® (Cedetka 1943a, s. 214). ,,Pedagogika aspoi pou¢anim moze
napoméhat’ skutky eugenické” (Cecetka 1943a, s. 214) a ,,najmi pocet Gichylnej mladeze

4,0Obe (nabozenstva, pozn. autorky) maly moznost shody na krestanskom zaklade, obe sjednocovali 'ud od
sedliaka aZ po vrstvy Studované a tak zaruGovali svornu cestu Slovéakov za heslom Za Boha a narod.” (Cecetka
1940, s. 6).
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mohol by sa takto podstatne znizit* (Cedetka 1943a, s. 215). Co sa tyka hesiel o jednotlivych
pedagogoch, mozno ich hodnotit’ ako objektivne, napr. v hesle Gentile, ktoré je venované
talianskemu pedagogovi, ktory bol ministrom Skolstva v obdobi zaciatkov fasizmu
v Taliansku uvadza, Ze ,,éasom sa ukazali isté nedostatky jeho systému* (Celetka 1943a, s.
250). V1L casti lexikonu v hesle Obcianska vychova piSe, ze obCianska vychova ,,ostava
d’alej na Skoléch, hoci sa obsahovo prispdsobuje novym poziadavkam politickym. ... Do sféry
obcianskej vychovy treba v nasich ¢asoch zarad’ovat’ zvacsa predvojensku, brannti vychovu*
(Cecetka 1943b, s. 6). V hesle Pracovna sluzba mladeZe opisuje okrem Bulharska, Ruska,
model pracovnej sluzby v Nemecku. Uvadza dva druhy tejto sluzby: tzv. Viediecky rok
(,,Landjahr*) a Rissku pracovn( sluzbu (,,Reichsarbeitsdienst”) (Ce¢etka 1943b, s. 114-115).
Pri hesle Skauting piSe, ze v ,ostatnych desatrociach vidime v autoritativnych Statoch
nahradzat’ skautské hnutic osobitnou organizaciou mladeze, tak napr. v Taliansku maju
zvl&stnu organizéciu fasistickej mladeze, v Nemecku zas tzv. Hitler-Jugend, ale aj sovietske
Rusko tvori si hned’ v prvych rokoch osobitnd organiziciu mladeze komunistickej
(organizacia Komsomolcov)* (Cegetka 1943b, s. 202). Ceéetka spracoval niekolko hesiel
Z oblasti Skolstva inych krajin, napr. Skolstvo americké, anglické, madarské, francuzske,
nemecke, pol'ské, rumunské, ruské, slovenské a talianske. Pri nemeckom Skolstve na s. 251
uvadza: ,,Vychova v Nemecku stala sa dosledne politikumom, uskutoéiiuje sa tu idea tzv.
vychovného S§tatu. Dba sa na ideologickii vychovu mladeze, ale nesmieme ju chépat ako
redukovani na nejaky osobitny vyucovaci predmet. Vychova sama je uz uskuto¢novanim
narodnosocialistickej ideoldgie. Ide tu predovsetkym — ako to vyslovil uz prave Adolf Hitler —
vychovat” zdravé, zdatné telo, potom prichodi vychova charakteru a napokon vychova
rozumova. Narodnosocialisticky vychovnymi stdvaji sa vsetky ucebné predmety, vSade sa
vyznacuju poziadavky ideoldgie, no zaroven ukézu sa aj celkom konkrétne ulohy ziaka
v narodnosocialistickom Zivote a vychovéava sa umne a odhodlane ich plnit* (Cecetka 1943b,
s. 251). Pri slovenskom $kolstve bolo pre nas zaujimavé konstatovanie na s. 260: ,,Co sa tyka
ideového zamerania, zdoraziuje sa hladisko nabozenské a narodné... V suvislosti stymto
treba uviest aspon vyradenie Zidovskej mladeze zo 8§kol arijskych, resp. obmedzenie
vzdelavania zidovskej mladeZe len na $kolu Pudovi® (Cedetka, 1943b, s. 260). Poslednym
heslom, v ktorom badat’ charakter doby, je heslo Vojenska vychova. Cedetka uvadza, e na
Slovensku ,hlavna &ast’ predvojenskej vychovy pripada Hlinkovej mladezi® (Ceéetka 1943b,
s. 312).

Poslednou z analyzovanych publikécii su Cedetkove vysokoskolské ucebné texty Uvod do
vSeobecnej pedagogiky zr. 1944. Vznikli na zaklade jeho prednaSok zo vSeobecnej
pedagogiky na Filozofickej fakulte Slovenskej univerzity. Publikacia obsahuje predslov, Sest’
kapitol a Slovnicek osobny. V uvode uvadza, Ze ,,sa vo viacerych ohladoch pridizal vzoru
prace J. Hendricha Uvod do obecné pedagogiky“ (Ceéetka 1944, Uvod). Publikacia ma 203
stran. Z hl'adiska nasho sktimania st zaujimavé prvé dve kapitoly: I. Podstata, systémy, smery
pedagogiky, jej pomocné vedy, dosah vychovy a Il. Cinitelia vychovy — $kola, rodina, narod,
trieda, cirkev, §tat. V dalsich kapitolach sa Celetka venuje zlozkdm vychovy: telesnej,
rozumovej, mravnej aumeleckej. V I. kapitole vramci pedagogickych smerov piSe aj
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0 Gentileho pedagogike, ktord vidi ako ,absolitny spiritualizmus®, resp. ,,absolutny
idealizmus* (Cecetka 1944, s. 40). Vstupuje aj do hodnotiacej roviny: ,,V spolo¢enskom,
narodnom, Statnom Zivote pripusta sa diktat a diktator. Gentileovska pedagogika takisto nam
stavia mravny diktat, jednotné, celkovostné vedenie pre jednotlivca a to — v pomere k nemu —
aprioristicky uréené“ (Celetka 1944, s. 40). K narodnej vychove nemeckého narodného
socializmu sa vyjadruje nasledovne: je to ,.isty druh sociélnej pedagogiky (Cedetka 1944,
s. 50). Ide tu o ,,pedagogiku narodn so zd6raznenim momentu rasového a s organistickym
chapanim narodnej society. Narod sa tu pokladda za spoloCenstvo l'udi rovnakej krvi
a Zivotného priestoru. ...Narod sa chape ako isty druh vnuatorne diferencovaného organizmu,
jeho vola, idea celku je reprezentovana vodcom. ...je tu cela hierarchia vodcovska® (tamze).
Dalej pise: ,....je tu teda totdlna mobilizacia vetkych sil dusevnych i hmotnych pre sluzby
nemectvu, pre uskutoénenie mocensky veducej pozicie narodného celku® (Cedetka 1944,
s.51). Vtejto kapitole sa venuje aj problematike dediCnosti, vradmci ktorej piSe aj
0 eugenickej starostlivosti. ,,Pedagogika, pravda, nemoze sa bezprostredne zucastnit’ na
eugenickych zasahoch, ale moéze tu aspont vychovne, spoucovanim spolupracovat.
...Vysledky eugenickej starostlivosti mali by aj pre vychovu d’alekosiahle nasledky, sucejsSie
potomstvo jednak by ul'ah¢ilo vychovnu pracu, jednak by umoznilo klast’ i vSeobecne vysSie
vychovné poziadavky* (Cedetka 1944, s. 72). V1L kapitole &leni &initele vychovy na
primarne — rodina, narod, spolo¢nost’, trieda a cirkev asekundarne — Skola a stat. Podla
Cecetku méa medzi ¢inite’mi postavenie sui generis cirkev — , kulturnotvorny &initel, ktory
ovplyviluje svojské vychovné ciele aspdsoby“ (Celetka 1944, s. 78). Pri nérode, ako
¢initelovi vychovy, zdoraziiuje okrem vyznamu reéi, literatiry a dejin, teda duchovednych
disciplin, aj prirodovedné, technické a hospodarske discipliny, ¢o vyplyva zo zdoraziiovania
hospodarskeno momentu v zivote naroda, ¢oho prikladom su uéebné osnovy
narodnosocialistického nemeckého 3kolstva anova reforma talianskeho 3kolstva (Cedetka
1944, s. 95). Pokracuje, ze ,,vychova musi teda vydatne spolupracovat’ pri mobilizovani
a organizovani vSetkych duchovnych i hmotnych sil, predpokladov pre posilnenie naroda ako
osobitného mocenského celku® (Cecetka 1944, s. 95). Co sa tyka cirkvi ako jedného
z vychovnych Einitel'ov, poukazuje na jej dvojaké chapanie: 1) cirkev, resp. ndbozenstvo sa
z hl'adiska istych nacionalizmov ukazuje ako nenarodny, kozmopolitizujlci Cinitel’, 2) na
druhej strane vSak uvaddza opacny priklad, kedy sa nébozenstvo pokladd za tradi¢ného
spoluformovatela narodnej povahy a kultury, napr. ako v Taliansku a Spanielsku (Ceéetka
1944, s. 96).

Co sa tyka kniznej tvorby Juraja Celetku, z nasho badania vyplyva, Ze v prvych dvoch
publikaciach ide o ¢isto odborny text, zo zamerania knih je vSak evidentné, Ze ide
0 problematiku, ktora je taZsie ideologizovat. Co sa tyka d’aldich dvoch publikacii, ide
0 problematiku, ktord je mozné ideologizovat’ ovela Tlahsie. Celetka pri heslach
v dvojzvazkovom Pedagogickom lexikone uvadza mnoZstvo informécii a opisuje aktualny
stav. V jeho nazoroch na eugeniku, vidime vplyv jej chapania a zneuZitia v danom obdobi.
V knihe Uvod do vieobecnej pedagogiky sa da dedukovat negativny postoj k talianskej
pedagogike a Skolstvu. PribliZzenie nemeckého Skolstva ostava v deskriptivnej rovine, bez
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otvorenejsicho, &i aspoii skrytého hodnotenia. TaZko sa vyjadrit’ k druhej kapitole tejto knihy.
To, ze uvadza vySSie uvedené Cinitele vychovy a spomedzi nich cirkev ako ,,sui generis®,
moze suvisiet’ nielen s vplyvom cirkvi pocas Slovenskej republiky (1939-1945), ale aj s jej
vyraznym vplyvom v $kolstve a vzdelavani uz dovtedy, tieZz viak s Ceéetkovym osobnym
nabozenskym presved¢enim.

3. Cecetkove §tidie v ¢asopise Pedagogicky sbornik v rokoch 1938-1944

Casopis Pedagogicky sbornik vznikol v roku 1934 najmi vd’aka tsiliu J. Ce&etku, ktory ho do
roku 1944 aj redigoval. Casopis vychadzal Sest krat ro¢ne v rozsahu priblizne 50 stran
avnaklade 1680 kusov (Valkovi¢ova 2015). Prinasal informacie o slovenskom
a zahrani¢nom $kolstve a pedagogike, a zaroven sa venoval aj pedagogickej literatire. Svoje
teoreticko-pedagogické prispevky v iom publikovali nielen slovenski autori, ale aj mnohi
autori z Ciech, Nemecka, Pol'ska, Francuzska a d’alsich krajin. Casopis vydaval Pedagogicky
odbor Matice slovenskej. Predplatitelmi Pedagogického sbornika boli zvdcSa Skolské
inStitacie, kniZnice, ale tieZ sukromné osoby. V decembri roku 1939 Ministerstvo Skolstva
a narodnej osvety (MSNO) vydalo vyhlasku o odbere Pedagogického shornika.> Ako vyplyva
z archivnych pramefiov z roku 1940, Cedetka sa domnieval, ze ministerstvo $kolstva nariadi
povinné vydavanie ¢asopisu Pedagogicky sbornik (AMS, f. MS II., signatara 674/1940/150,
PS, List J. Celetkovi adresovany J. Martakovi zo diia 18. 12. 1940). Aviak Pedagogicky
sbornik zostal ,len* odporadanym &asopisom pre Skoly na Slovensku.® O &asopis
Pedagogicky sbornik prejavila v roku 1942 zaujem aj politicka strana Deutschepartei na
Slovensku, a to konkrétne archiv referatu pre tlag a propagandu.’ Dal§im zaujimavym faktom,
Z pohl'adu predmetu nasho vyskumu je, ze v majiroku 1943 sa povinnou literatirou
v §kolskych knizniciach stal Cedetkov Prirucny pedagogicky lexikon (Zvesti ministerstva
Skolstva a narodnej osvety, 1943).

V obdobi Slovenského Statu patril Pedagogicky sbornik k najvyznamnejSim slovenskym
pedagogickym ¢asopisom a podl'a slov J. Mateja (1976) mal tento ¢asopis v danom obdobi aj
najvyssiu teoretickii uroven. Pocas svojej existencie odzrkadloval stidobé pedagogické
myslenie a pristup k vychovno-vzdeldvacim otdazkam. Postupne sa menili nielen autori, ale aj
zameranie uverejiiovanych §tadii a to prevazne v stlade s charakterom doby. Ur¢ity vyvoj
a zmeny zaznamenavame aj v Cedetkovych prispevkoch ato nielen v témach, ale aj v jeho
rétorike a nazoroch. Cedetkove §tiidie a prispevky z prvych rokov existencie ¢asopisu (1934—

SProstrednictvom nej MSNO upozoriiovalo profesorov a ugitel'ov ,,aby venovali néleZita pozornost’ jedinej
slovenskej odbornej pedagogickej revue Pedagogickému shorniku, ktory si vSima domaci a zahrani¢ny ruch
pedagogicky a svojimi odbornymi ¢lankami pomaha ucitel'stvu ziskavat’ si $ir$i rozhl'ad a vzdelanie* (Zvesti
ministerstva Skolstva a narodnej osvety, 1938 — 1939, s. 752).

SPodra d’aliej vyhlasky MSNO zo diia 10. maja 1941 sa povinnym &asopisom pre §koly stal novy pedagogicky
&asopis Nova 3kola, ktory vydavalo Statne nakladatelstvo (Zvesti ministerstva $kolstva a narodnej osvety, 1941).
"Ako vyplyva z archivnej kore$pondencie, ¢asopis ich zaujal po vzhliadnuti ukazkového &isla 6 z roku 1941 a
nasledne pisomne vyjadrili zdujem nielen 0 nové ¢isla tohto ¢asopisu, ale aj 0 vSetky predchadzajice roéniky (tie
im boli zaslané so zl'avou 50%). Podobny zaujem tato strana prejavila aj o ¢asopis Filozoficky sbornik (AMS, f.
MS I1., signatdra 14/8-1942, PS, kore$pondencia zo diia 11. 2. 1942, 16. 2. 1942, 24. 2. 1942, 15. 7. 1942).
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1936) mali prevazne psychologicky charakter. V roku 1937 sa zaobera aktualnymi otazkami
Skolstva, vztahom obcana a Statu, a tieZ jeho ponimanim demokracie (napriklad vyzdvihuje
Masarykove préce z oblasti filozofie vychovy a jeho postoj k Zivotu jednotlivca). BadateI'né je
tieZ jeho socialne citenie.

Spolocenska a politickd situdcia na Slovensku sa vyrazne menila uZ pred druhou svetovou
vojnou a tieto zmeny sa zaGali odrazat’ aj v niektorych Ceéetkovych §tididch z roku 1938.
Z daného roku pochadza Ceéetkov ¢lanok Slovenska narodna vychova na slovenskych $kolach
(Cecetka 1938a), kde sa uZ zameriava na ddlezitost narodného aspektu vo vychove deti
amladeze. Ako priklady tu uvddza narodni vychovu v Nemecku, Pol'sku, Mad’arsku
a Taliansku. Z pohladu vyvoja Cecetkovych pedagogickych nazorov je eSte pozoruhodnejsi
¢lanok Reforma slovenského 3kolstva (Cedetka 1938b), kde Ceéetka zdoraziiuje potrebu
reformy Skolstva, ktord povaZzuje vautondmnom Slovensku za velmi dolezita. Za
rozhodujuce poklada reformovanie starého systému Skolstva a ,,v duchu ideoldgie nového
Slovenska“ (Cedetka 1938b, s. 145) povazuje za potrebna reformu cielov, funkcii
jednotlivych predmetov a zaroven rozsahu a obsahu vzdelavania. Vo vzdelavani mladeze
hodnoti ako najdoélezitejSiu ndrodnu ideu a vo vzdelavani dievéat zdoraziiuje ich pripravu na
,osobitné dlohy v rodine, spolo¢nosti a narode” (Celetka 1938b, s. 146). Dalej Cedetka
Vv ¢lanku podrobne rozpracoval aj navrh u¢ebnych planov pre jednotlivé druhy §kol a zaroven
nacrtol obsahovi naplin mnohych u¢ebnych predmetov. Zaujimavostou je, ze sa tu vyjadruje
aj k otazke zruSenia koedukécie, ku ktorej sa stavia pomerne rezervovane a odmieta jej
mravné oddvodnenie. Konstatuje, Ze ,,Zeny potrebuju svojmu poslaniu a povahe primerané
osobitné vzdelavanie® (Cecetka 1938b, s. 152).

V nasledujucom roku Ceéetka postupne publikoval v styroch &islach Pedagogického sbornika
pracu Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turcianskom sv. Martine (Cedetka
1938c, 1939a, 1939b, 1939c¢, 1939d), pricom prva Cast’ sa nachadza eSte v poslednom Ccisle
z roku 1938. Autor sa tu sustredil na jedno z prvych troch vyznamnych slovenskych gymnazii
a ako uvadza v uvode, chcel sa zamerat’ nielen na narodno-politicky vyznam gymnazia, ale
hlavne na jeho pedagogicky aspekt. Praca vysla aj v kniznej podobe v Matici slovenskej
v roku 1939 (vid’ predchéadzajice).

V roku 1939 Cecetka publikoval v Pedagogickom sborniku este jednu $tGdiu pod nazvom
Praktické zameranie Iudovej $koly v slovenskej pedagogike (Ceéetka 1939¢). Upriamuije sa tu
na prepojenie Skoly s praktickym zivotom l'udi, kritizuje nedostato¢nu praktick pripravu
a neuspokojivé vyuzitie jednotlivych ucebnych predmetov. Za pozitivny priklad v tejto oblasti
povazuje Rusko a najmid Nemecko, ktoré podl'a jeho nazoru z vychovného hladiska urobilo
vyznamny krok zavedenim povinnej pracovnej sluzby mladeze. Dalej uvadza, Ze ,,v Nemecku
ma starostlivost’ o Skolu dediny pozadie v narodnosocialistickej politickej ideoldgii aje tu
vela prvkov, ktoré by sme si mali aj u nas v§imnut™ (Cecetka 1939, s. 239). V d’alsej Casti sa
Cetetka zaobera aj tradiciou praktického zamerania Pudovych kol na Slovensku. Tato
tradicia bola podl'a jeho nézoru prerusena z dévodu zaGlenenia Slovenska do Ceskoslovenskej
republiky, kde ocakévanie industrializacie Slovenska sposobilo znaény odklon od
pol'nohospodérskeho vzdelavania.
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V roku 1940 Ceéetka publikoval v Pedagogickom sborniku tri stidie. V prispevku nazvanom
Nova stredna Skola slovenska (Cedetka 1940a) hodnoti prinos vladneho nariadenia
0 organizacii a sprave strednych kol atiez vynos MSNO, ktorého predmetom boli ucebné
osnovy strednych 3kél. Druhy Ceéetkov prispevok z daného roku nesie nazov Nové ucebné
osnovy nemeckej ludovej Skoly (Cetetka 1940b). Ohladom nemeckych osnov pre Tudové
Skoly, ktoré boli platné od roku 1940, Cetetka uz v Givode zdoraziuje ,,Ze sa tu zdmerne
a intenzivne vyzdvihuje moment narodno-vychovny, 'udovy, princip vodcovstva, Zivotnost,
praktickost™ (Cedetka 1940b, s. 101). Nemecku Pudovi $kolu hodnoti ako ,,uéilisko politicky
zamerané, pripravujuce mladez pochopit’ as oddanostou prijat a napomahat nemecku
politiku kultarnu, spolocensku, hospodarsku, vnatornti vystavbu a zahrani¢ény vyboj RiSe*
(Cecetka 1940b, s. 101). V ¢lanku sa Cedetka usiluje o zachovanie deskriptivneho charakteru
a priamo nevyjadruje vlastné nazory na obsah danych osnov. V zavere vSak konstatuje, Ze
tieto osnovy su zaujimavé a vyznamné nielen politicky, ale aj pedagogicky a za ich pozitivny
aspekt pokladd najmé koncentrovanie a redukovanie uciva. Upozoriiuje, ze nemecka I'udova
Skola je ,,0sobitnym vytvorom nemeckej pritomnosti a nemozno jej osnovy, smernice bez
zmeny presadzat’ do pomerov inych Statov, inych nérodov, ale podédva sa ndm tu vela
problémov, ktoré si musime aj my vS§imat’ ak chceme urobit’ zo Skoly u¢inného narodného
Ginitela” (Celetka 1940b, s. 110). Treti ¢lanok zroku 1940 Ucitel'ské akadémie (Ceéetka
1940c) je zamerany na analyzu novych ucebnych osnov pre ulitel'ské akadémie a zaroven
zakona o ucitel'skych akadémiach zroku 1940. Pri posudzovani danych ucebnych osnov
oceniuje napriklad obsahové obohatenie vyucovania o predmety spolocenska vychova,
narodné hospodarstvo a nemcina. O zavedeni nemciny ako povinného ucebného jazyka
usudzuje, ze ,,nem¢inu mdézeme pravom pokladat’ za najvyznamnejSiu re¢ pre pedagogiku
i sohladom na pedagogicki minulost nemeck®, iSohl'adom na dne$nu pedagogickt
literatGru nemeckd alebo v nemeckej re¢i pristupna“ (Celetka 1940c, s. 261-262).
K vyucovaciemu predmetu narodné hospodarstvo uvadza, ze by mohol dostat’ politicko-
vychovnu funkciu, ked’ze sa v iom nachadza dostatok tém, ktoré ,,mozno vyuzit’ pre poucenie
o niektorych konkrétnych bodoch narodného socializmu* (Ceéetka 1940c, s. 263).

Prvou Cegetkovou Sstudiou v Pedagogickom sborniku zroku 1941 je praca snazvom
Proporcionalita slovenského Skolstva (Cegetka 1941a), kde sa zamysl'a nad nerovnomernym
zastupenim odbornych $kdl na Slovensku a hl'ada jeho pri¢iny nielen v aktudlnom obdobi, ale
aj v medzivojnovom Ceskoslovensku. Druhy Cedetkov ¢lanok Dne$né nemecké Skolstvo
(Cecetka 1941b, 1941c, 1942a, 1942b) bol publikovany v Pedagogickom shorniku v rokoch
1941 a1942. Tento rozsiahly prispevok bol rozdeleny a postupne publikovany v Styroch
Cislach ¢asopisu, a zaroven bol d’alej roz¢leneny na konkrétne kapitoly, v ktorych sa autor
zameriaval na rozne aspekty nemeckého 3$kolstva. UZ vivode Celetka upozoriiuje, Ze
zakladom idei nemeckého Skolstva je politicky program Nemeckej narodnosocialistickej
robotnickej strany (d’alej NSDAP) a kniha A. Hitlera Mein Kampf. V prvej kapitole Ideové
zaklady dneSnej nemeckej Skoly upozoriiuje na skuto¢nost’, Ze nemecka $kola je politicka
institicia a vSetky u¢ebné predmety musia slizit’ nielen k tomu, aby sprostredkovavali Ziakovi
vedomosti, ale aby zarover formovali Ziakovu osobnost v intenciach ideoldgie strany. Dalej
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Cecetka blizsie charakterizuje napriklad ponimanie naroda, §tatu a nemeckého nacionalizmu,
pricom priamo pouziva citacie z knihy Mein Kampf. O Nemecku anemeckej vychove
usudzuje, ze sa tu stavia ,,solidne, vel'mi redlne zalozené dielo, ktorému ma dat’ pevné
podklady najma aj idea socilnej spravodlivosti (Ce¢etka 1941b, s. 222). V zavere prvej
kapitoly sa domnieva, ze pohl'ad na nemecku vychovu ,,pomdze pochopit’ dnesné postavenie,
expanziu a vojenské uspechy Nemecka (Cecetka 1941b, s. 222).

Druhd kapitola ¢lanku s nazvom Sprava a clenenie nemeckého Skolstva je zamerand na
riadenie nemeckeho Skolstva, jeho systém, Skolsku spravu, organy Skolstva a jednotlivé druhy
8kol. Tretia kapitola Skolstvo nizsieho stupiia priblizuje l'udové skoly a 3koly pre tzv. chybn(
mladez, kde Cedetka na zaklade analyzy nemeckych $kolskych osnov hodnoti Pudova $kolu
v Nemecku ako ,,d0sledne zamerany a u¢inne vedeny nastroj politiky narodného socializmu*
(Cecetka 1942a, s. 53-54). Stvrta kapitola Skoly stredné a vy3Sie prinasa Cedetkovu blizsiu
deskripciu nemeckého stredného $kolstva a interpretaciu u¢ebnych osnov. Celetka tu
upozoriiuje napriklad na povinné vyucovanie anglictiny, ktorda md na nemeckych Skolach
druhého stupiia prioritné postavenie. BlizSie dovody vidi v postaveni angli¢tiny ako svetovej
reci, ,,ale rozhoduje aj ohl'ad na nu ako re¢ germanskej skupiny, okrem toho treba pamitat’ aj
na jej vyznam v inakSom politickom usili Nemecka (kolonialne poZiadavky nemecké...,
obchodné veci anie v poslednom rade aj isté veci vojenské)“ (Celetka 1942a, s. 60-61).
Zameriava sa aj na otazku dievcenskych 8§kol, ktoré sa tu od chlapcenskych skol liSia
predmetmi zameranymi na tzv. Zenske prace, v ktorych vidi ,,rozumny désledok uvedomenia
si osobitného zaloZenia aposlania Zeny v ludskej spolo¢nosti (Celetka 1942a, s. 79)
a prostrednictvom nich sa podl'a jeho slov Zeny stavaju ,,produkénej$imi ¢lenmi spolo€nosti*
(Celetka 1942a, s. 80). Zrusenie koedukacie charakterizuje ako moznost intenzivnejsicho
vzdelavania Zien ,,vo smere ich osobitnych potrieb“ (Cegetka 19424, s. 79).

V piatej kapitole nazvanej Odborné Skoly sa Celetka zaoberd druhmi odbornych 3kol
a obsahom ich vzdelavania, pricom usudzuje, Ze intenzivna politickd prevychova je
opodstatnena aj pri tomto type 3kol. V Siestej kapitole Vysoké Skolstvo Cedetka konstatuje, Ze
vysoké 3koly na Slovensku ,,boli tvorené v znaénej miere podl'a vzoru nemeckého* (Ceéetka
1942b, s. 116). V tejto kapitole uvaZuje aj o slobode vedeckého badania a na jednej strane sa
domnieva, Ze akademicka sloboda v chapani absolutnej individualnej volnosti vo vedeckom
badani mdze viest’ k odputavaniu vedeckej prace od socialnych aspektov. Na druhej strane ale
uznava, ze na vedu nemozno nazerat’ len z hl'adiska jej socidlnej ¢i hospodarskej uzitocnosti,
a zaroven povazuje postavenie vedy v sluzbach filozofického, naboZenskeho, alebo
politického smeru za ochudobnenie alebo ustrnutie. Posledna kapitola je nazvana Pracovna
sluzba, Narodnosocialistické vychovné Gstavy a autor sa tu zameriava na pracovné sluzby
mladeze, ktoré boli v Nemecku povinné od roku 1935 pre vSetkych mladych muzov vo veku
18 rokov, a zarovei na narodnopolitické vychovné tstavy. V zavere celého ¢lanku Cedetka
konstatuje, ze nebolo jeho cielom hodnotit’ ani kritizovat, ale informovat' o Skolskej
organizécii v Nemecku a hlavne poukézat’ na vyuzitie Skolstva na vSetkych jeho stuptioch na
zmobilizovanie duchovnych ihmotnych sil Tudi ,,do sluzieb vystupniovaného nemectva‘
(Cetetka 1942b, s. 131).
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Poslednym Cegetkovym ¢lankom z daného obdobia je prispevok s ndzvom Z problematiky
Skolského vyvinu (Cecetka 1942c). V prispevku sa zamysl'a nad postupnym diferencovanim
Skolstva, nad vyvojom jednotlivych druhov Skdl a nad prepojenim Stadia s jeho praktickym
uplatnenim. V roku 1943 Ceéetka publikoval v Pedagogickom sborniku uZ len niekol’ko
recenzii a v roku 1944 nepublikoval v tomto Casopise vobec. Vydavanie ¢asopisu v tomto
roku bolo po vydani treticho ¢isla prerusené. Po obnoveni vydavania casopisu v roku 1947 sa
Juraj Ceéetka uz jeho redaktorom opétovne nestal.

Blizdia analyza Ce&etkovych §tadii publikovanych v ¢asopise Pedagogicky sbornik, nam
umoznila priniest’ informacie o jeho nazoroch na sudobé spolocenské a Skolské problémy.
Cecetkove prispevky st viak vo velkej miere poznadené politickou situéciou a vtedaj$im
pedagogickym myslenim, preto bolo potrebné pri ich skiimani brat’ do tvahy aj charakter
doby v Case ich vzniku. Zarovein od roku 1939 mala na publikovanie vo vSeobecnosti vyrazny
vplyv cenziira tlade, ktora sa prejavovala aj v odbornom ¢asopisectve.®

4. Diskusia k tvorbe J. Cetetku vobdobi rokov 1938-1945 z hPadiska jej
suvzt’aznosti k ideovému pozadiu Slovenského Statu

V zavere nasho prispevku otvarame diskusiu k zaujimavej skutoc¢nosti, ktora je vysledkom
nadich badani: v kniZnej tvorbe Juraja Ceéetku v rokoch 1939-1945 badat’ ovel’a mensi vplyv
dobovej ideologie, ako v sledovanej ¢asopiseckej tvorbe. Ceéetka publikoval v obdobi rokov
1938-1944 celkovo 11 Stadii, v ktorych je evidentny vplyv vtedajSej ideologie a tieZ je zrejméa
diseminacia informacii o nemeckom Skolstve. NaSe zistenia vyplynuli z kvalitativnych
obsahovych analyz Celetkovych Styroch kniznych publikécii a jedenastich stadii
uverejnenych v kategorii Cldnky v asopise Pedagogicky sbornik. TieZ vSak z naSich
predchadzajucich kvantitativnych analyz, v ktorych sme sledovali zastUpenie a podiel
prispevkov z oblasti nemeckého a talianskeho Skolstva v jednotlivych rubrikach casopisu
(blizsie Kudlacova 2015).° Jednym z vysvetleni tohto rozporu moze byt, Ze asopis mohol
byt pod vi&sim politickym dohladom, ktorému Celetka nedokazal &elit. Casopis je
efektivnym médiom pre ideologizaciu, nakolko je v porovnani skniznou tvorbou ovel'a
dynamickej$i a ma $irsi zaber ¢itatefov. Od r. 1943 mozno zaznamenat' Cedetkovu niz§iu
publikaénu produkciu v Pedagogickom shorniku a tieZ zmenu v obsahovej orientacii ¢asopisu
a Ustup z predchadzajiacej ideovej pozicie. Vznika otazka, ¢i je to vzhladom na jeho
zaneprazdnenost' (v r. 1943 vychéadza jeho dvojzvidzkovy Pedagogicky lexikén avr. 1944

8Cenzura tiez ovplyviiovala slobodu vedeckého badania a slobodu verejne publikovat svoj vedecky nézor
(blizSie Zavacka 2007).

®Napr. v rubrike Recenzie, v ramci ktorej boli v ¢asopise Pedagogicky sbornik publikované recenzie doméacich

a zahrani¢nych publikcii, bol podiel recenzii nemeckych knih z celkového poctu recenzii zahraniénych knih
nasledovny: v r. 1939 to bolo 11 z 13 recenzii (85%), v r. 1940 11 zo 14 recenzii (79%), v r. 1941 7 z 8 recenzii
(88%), v 1. 1942 opat’ 7 z 8 recenzii (88%) a v r. 1943 6 z 9 recenzii (67%). V rdmci kategorie Rozhlady, v rdmci
ktorej boli publikované kratke prispevky z oblasti domaceho a zahrani¢ného $kolstva a vzdelavania bol podiel
prispevkov z oblasti nemeckého a talianskeho Skolstva nasledovny: v r. 1939 to bolo 9 z 24 prispevkov (38%),

v r. 1940 8 z 23 prispevkov (35%), v r. 1941 7 z 11 prispevkov (64%), v r. 1942 4 z 27 (15%) prispevkov a v r.
1943 to bol 1 z 20 prispevkov (5%) (blizsie Kudla¢ova 2015).
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Uvod do pedagogiky) alebo uvedomenie si politickej situacie. Co sa tyka samotného Ceéetku
ajeho Ccasopiseckej tvorby, otazkou ostdva, nakolko iSlo o jeho osobné presvedcenie
a nakol’ko o akceptaciu vtedajSej ideologie z dbévodu, aby mohol cCasopis vydavat.
Preskimanie osobného archivu by pravdepodobne pomohlo osvetlit' viacero z vysSie
uvedenych otdzok. V nasom d’alSom vyskume by sme sa chceli zamerat’ na otazky, ktoré
vyplynuli z naSich skimani: S ¢im suvisi zmena v obsahovom zamerani casopisu Pedagogicky
shornik v r. 1943? Preco vitom Cecetka prestal publikovat? Aka bola Cecetkova osobnd
angazovanost v politickom diani na Slovensku v obdobi Slovenskeho Statu? S kym udrZiaval
Cecetka odborné a priatel’ské vztahy v obdobi Slovenského $tatu?

Literatdra a pramene

Archiv Matice slovenskej (v texte AMS), fond Matica slovenska Il. 1919-1948 (v texte f. MS
I1.), Pedagogicky sbornik (v texte PS), redakéna koreSpondencia z rokov 1939-1942.
CECETKA, J. (1938a) Slovenska narodné vychova na slovenskych $kolach. In Pedagogicky
sbornik, ro¢. 5, 1938, ¢. 3, s. 97-107.

CECETKA, J. (1938b) Reforma slovenského $kolstva. Pedagogicky sbornik, ro¢. 5, 1938, ¢.
4,s.145-162.

CECETKA, J. (1938c) Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turéianskom sv.
Martine. In Pedagogicky sbornik, ro¢. 5, 1938, ¢. 5 - 6, s. 256-274.

CECETKA, J. (1939a) Slovenskeé evanjelické patronatne gymnazium v Turéianskom sv.
Martine. Pedagogicky sbornik, ro¢. 6, 1939, ¢. 1, s. 18-32.

CECETKA, J. (1939b) Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turéianskom sv.
Martine. Pedagogicky sbornik, ro¢. 6, 1939, ¢. 2, s. 60-78.

CECETKA, J. (1939c¢) Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turéianskom sv.
Martine. Pedagogicky shornik, ro¢. 6, 1939, ¢. 3, s. 117-135.

CECETKA, J. (1939d) Slovenské evanjelické patronatne gymnéazium v Turéianskom sv.
Martine. Pedagogicky shornik, ro¢. 6, 1939, ¢. 4 - 5, s. 191-210.

CECETKA, J. (1939¢) Praktické zameranie 'udovej $koly v slovenskej pedagogike.
Pedagogicky sbornik, ro¢. 6, 1939, €. 6, s. 238-244.

CECETKA, J. (1939f) Slovenské evanjelické patronatne gymnazium v Turéianskom sv.
Martine. Tur¢iansky sv. Martin: Knihtlaciarsky ucastindrsky spolok, 1939.

CECETKA, J. (1940a) Nova stredna $kola slovenska. Pedagogicky sbornik, ro¢. 7, 1940, ¢. 1,
s. 25-33.

CECETKA, J. (1940b) Nové uéebné osnovy nemeckej l'udovej skoly. Pedagogicky shornik,
ro¢. 7, 1940, ¢. 3, s. 101-110.

CECETKA, J. (1940c) U¢itel'ské akadémie. Pedagogicky sbornik, roc. 7, 1940, &. 6, s. 249—
268.

CECETKA, J. (1940d) Zo slovenskej pedagogiky. Turéiansky sv. Martin: Matica slovenska.
CECETKA, J. (1941a) Proporcionalita slovenského kolstva. Pedagogicky sbornik, ro¢. 8,
1941, ¢. 1, s. 17-217.

50



HISTORIA SCHOLASTICA 2/2015
ISSN 2336-680X

CECETKA, J. (1941b) Dne$né nemecké $kolstvo. Pedagogicky sbornik, ro¢. 8, 1941, ¢. 4 - 5,
s. 202-234.

CECETKA, J. (1941c) Dnesné nemecké skolstvo. Pedagogicky sbornik, ro¢. 8, 1941, &. 6, s.
275-283.

CECETKA, J. (1942a) Dnesné nemecké $kolstvo. Pedagogicky sbornik, ro¢. 9, 1942, &. 1 - 2,
s. 52-81.

CECETKA, J. (1942b) Dne$né nemecké kolstvo. Pedagogicky sbornik, ro¢. 9, 1942, &. 3, s.
106-131.

CECETKA, J. (1942c¢) Z problematiky 3kolského vyvinu. Pedagogicky sbornik, ro. 9, 1942,
¢. 6,s.227-240.

CECETKA, J. (1943a) Prirucny pedagogicky lexikon . Turéiansky sv. Martin: Kompas.
CECETKA, J. (1943b) Prirucny pedagogicky lexikon II. Tur&iansky sv. Martin: Kompas.
CECETKA, J. Uvod do vieobecnej pedagogiky. Bratislava: SdruZenie vysokoskolského
Studentstva, 1944.

KUDLACOVA, B. Juraj Ceéetka — prvy slovensky profesor pedagogiky. In KASPER, T. —
PELCOVA, N. - SZTOBRYN, S. (eds.). Uloha osobnosti a instituci v rozvoji vzdélanosti

v evropském kontextu. Praha: Karolinum, 2013, s. 423-432. ISBN 978-80-246-2286-6.
KUDLACOVA, B. Charakteristika vybranych reprezentativnych diel slovenskej pedagogiky
v rokoch 1939-1945 z hl'adiska politicko-spologenského kontextu. In KUDLACOVA, B.
(ed.). Pedagogické myslenie a Skolstvo na Slovensku v rokoch 1939-1945. Trnava: PedF TU,
2015, s. 42-59. ISBN 978-80-8082-842-4.

MATEJ, J. Skolstvo, vychova a pedagogika v obdobi fasistickej okupacie, Slovensko. In
MATEJ, J. (ed.). Dejiny ceskej a slovenskej pedagogiky. Bratislava: SPN, 1976, s. 378-402.
MIHALECHOVA, M. Zivot a dielo Juraja Ceéetku. Bratislava: Infopress, 2007.

Pt rokov slovenského skolstva (1944). Zostavila redakéna komisia MSaNO. Bratislava:
Statne nakladatel’stvo.

PAVLIK, O. (ed.) Pedagogicka encyklopédia Slovenska I. a I1. Bratislava: VEDA, 1983,
1984.

Pedagogicky sbornik, ro¢.1-14, 1934-1950.

PSENAK, J. Pedagogicky seminar na Univerzite Komenského v kontexte vyvinu slovenského
pedagogického myslenia. In SVEC, S. - POTOCAROVA, M. (eds.). Rozvoj Studijného

a vedného odboru Pedagogika na Slovensku. Bratislava: UK, 2005, s. 13-25.
VALKOVICOVA, L. Vznik ¢asopisu Pedagogicky sbornik a jeho zameranie v prvych dvoch
rokoch jeho existencie. In RAJSKY, A. (ed.). Juvenilia Paedagogica. Trnava: PdF TU, 2015,
s. 154-164.

ZAVACKA, K. Tla¢, cenzura a propaganda na Slovensku od 6. oktobra 1938 do konca vojny.
In Cesko-slovenska historickd rocenka. Brno: Vydavatel'stvo Masarykovej univerzity, 2007,
S. 239-274.

Zvesti Ministerstva Skolstva a narodnej osvety, ro¢. 1-7, 1938-1944.

51



	HS2-hlava.pdf
	Introduction
	Soviet occupation of Latvia (1940-1941)
	German occupation of Latvia (1941-1944/45)
	Soviet re-occupation of Latvia (1944/45)
	Conclusion
	Introduction
	Underground education under the totalitarian regime in Communist Czechoslovakia
	The cabins
	The training of the camp leaders and counsellors
	Discussion and conclusion

	References
	1. Emancipace pedagogického myšlení
	2. „Ztracená/dezorientovaná pedagogika”
	3. Zapomenutá podmínka moderního pedagogického myšlení




