Skola mezi narodem a statem.
Déjepis na stfednich skolach
v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Mirek NEMEC*

UvoDp DO PROBLEMATIKY A METODA

V roce 1924 cestuje Alfred Doblin, spisovatel a novinaf pochézejici z Zidovské rodiny
v némeckém Stétiné a 7ijici v Berling, po sousednim Polsku. Jeho cestu vyprovokovaly
antisemitské boufe v Berling, Dé6blin sleduje Zivot Zidovského obyvatelstva a pétrd po kote-
nech Zidovstvi. Béhem cesty na vychod Evropy zaziva tento, k némecké kultufe jiz plné
asimilovany autor Sok: tolik nendvisti a opovrzeni mezi jednotlivymi narodnostmi Zijicimi
na uzemi tehdejs$iho mladého polského stitu necekal.

V kontextu tématu konference je pozoruhodné jeho liceni zazitki z jedné ukrajin-
ské stfedni $koly, kterd se nachdzela v hlavnim mésté byvalé rakouské zemé Hali¢. Lvov
(Lwow/ JIvsis [Lviv]/, Lemberg, 2912373 [Lemberg]), nachdzejici se na vychodé tehdejsi
II. Polské republiky, zustalo i po rozpadu Rakousko-Uherska méstem nékolika ndrodnosti.
Ty se tu denné setkévaji, a fe¢eno s Frantiskem Palackym, i stfetavaji. Skola v této inter-
akei nékolika narodnosti hraje jednu z klicovych roli. Je otdzkou, jaké hodnoty a emoce
svym zakam, budoucim obyvatelim mésta a stdtu, zprostfedkuje. Dokaze skola své Zaky
sensibilovat a pfipravit pro zivot v kulturné a jazykové heterogenni spolecnosti tak, aby
nedochézelo k vyostfeni nacionalnich konflikta? Nebo naopak je skola instituci narodni,
kterd narodni egoismus podporuje?

Déblin vypozoroval a poznamenal si nasledujici postfeh:

»A po té, co jsem si prohléd] [ukrajinskou, M. N.] skolu a viechno vyslechl, byl jsem sklicen.
Chlapci a divky se tu uct ukrajinské déjiny. Vidél jsem, jak se v Zidovskych skoldch vyucuji Zidov-

*  Autor ¢lanku dékuje GA CR za podporu v ramci projektu GA CR 409/08/P249 ,Stiedni skolstvi v mezivile¢ném

Ceskoslovensku®.
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ské, v polskych zas polské, v némeckych némecké. Je néco strasného na tom dnesnim nacionalismu.
Ztrdcim veskerou chut zastdvat se svobody ndrodii. Ztrdcim veskerou chut, abych utésoval a hro-
zil hranicemi, které tato ,tyranskd sila“ ma, kdyz vidim tyranii nacionalismu. Tady v téch skoldch
ted sedi, Ukrajinci, Zidé, Bélorusové a kdo viechno jesté. [...] Misto svobody vidi boj a vdser.
Ach, vech téch stovek malyich jazykit! A déjin! Vim, jak se ,déjiny“ vyucuji: se zdsti k sousedovi.
Ndrodni védomi, narodni bezvédomd. [...] Je to drzd Ppycha, kterd to, co se nazyvd ndrodni spo-
lecnosti, bez premyislent stavi na proni misto vieho. Svoboda, kterd se hldsd, se stavd zpiisobem,
Jak se kize, neptitelskd jinym, stejné tak dilezitym svoboddam. "

Neni pochyb o tom, Ze D6blin zaujal rozhodné odmitavy postoj k takovému skolstvi,
kde nejen prostfednictvim déjepisu jsou Zici vychovavini k ndrodnimu egoismu, intole-
ranci a dokonce az k Sovinismu. Situace ve kolstvi, se kterou byl Déblin konfrontovin, je
jisté vysledkem ndrodné emancipacnich procest probihajicich jiz od 19. stoleti a dédictvim
rakouské liberalni politiky. Skole a ucitelim v celém Predlitavsku pfipadla klicova role pfi
roz§ifovani nirodni ideologie mezi Sirokou vefejnost. A jednotlivdi ndrodnostni skolstvi
na celém tGzemi starého Rakouska se tohoto tikolu zmocnila velkym tspéchem. > Podobny
postieh jako Déblin v byvalé Hali¢i mél jiz pied prvni svétovou vilkou prazsky zidovsky
spisovatel Franz Janowitz. V jednom ze svych aforismu piSe: ,Veskeré déjiny museji ucenci
Jednotlivych zemi zfalsovat. Mladi kazdého ndroda necht v déjindch vidi sled vice ¢i méné zda-
Filych pokusii prozietelnosti pomoci jejich ndrodu k svétovlddé. 3

I zde je patrnd kritika skolniho déjepisu jako zakladu vychovy nirodni, kritika skoly
jako ndstroje v narodnostnim boji. Jednd se o kritiku, kterd ani dnes nic neztratila na své
aktudlnosti. Némecky didaktik Bernd Schénemann v nédvaznosti na své kolegy Karl-Georg
Fabera a Wolfganga Bacha poukazuje na vztahy déjepisu a mimoskolnich spolecenskych
oblasti: védy a politiky. Historiografii pfitom predstavuje jako kamenolom, kde se podle
raznych spolecenskych potieb vylomi pasujici kousek — déjepis. Déjepis tak neni jen orien-
tovin na dosazeni uebniho cile, ale stdva se stitem organizovanou vystavbou historického
védéni, dalezitym ¢initelem ovliviiujicim individudlni i kolektivni identitu. *

To ze Doblin postiehl, jak ukrajinska $kola v jesté politicky nestabilizovaném pol-
ském stité vychoviva ndrodné uvédomeélé Ukrajince, zidovskd zase sionisty, némecka
pak Némce apod. znamend, Ze $kola i naddle ziistala instrumentem ndroda. Tato narodni
vychova nejenze neumoziiuje zaclenéni mladé generace do pravé vzniklého polského statu,
ale podporuje iredentistickd hnuti a dlouhodob¢ tedy pisobi z hlediska polské vlady kon-

traproduktivné.

1 DOBLIN, Alfred: Reise in Polen. Miinchen. (2. nezkricené vydéni). DTV 1993, s. 198-199. Pieklad z némciny do
Cestiny M. N.

2 Srov.. BURGER, Hannelore: Sprachenrecht und Sprachgerechtigkeit im Osterreichischen Unterrichtswesen
1867-1918. Wien 1995. Specidlné ke skolam v Hali¢i: PACHOLKIV, Svjatoslav: Emanzipation durch Bildung. Entwi-
cklung und gesellschaftliche Rolle der ukrainischen Intelligenz im habsburgischen Galizien (1890-1914). Wien 2002.

3 JANOWITZ, Fritz: Aphorismen. Cit. podle: MUHLBERGER, Josef: Dé&jiny némecké literatury v Cechach 1900-1939,
Usti nad Labem 2006, s. 196.

4 SCHONEMANN, Bernd: Geschichtsunterricht zwischen Wissenschaft und politischen Legitimationsbediirfnissen.
Ein Projektbericht. In: Geschichte als Legitimation? Internationale Schulbuchrevision unter den Anspriichen von Po-
litik, Geschichtswissenschaft und Geschichtsbediirfnis. Hg. v. Karl Ernst Jeismann. Braunschweig 1984, s. 9-20.
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Déblinova kritika ale v zddném pfipadé neznamend, Ze by byl pfivrzencem néja-
kého typu stitem diktované vychovy, kterd by nepfipustila jiné, nez stitem oktrojované
skolni obsahy. Uherska ¢dst habsburské monarchie v poslednich letech pfed rozpadem
fise je dobrym pfikladem mnohondrodnostniho stitu, kde skola slouzi jako instrument
statu ke zlomeni ndrodnich védomi obcant s jinym neZ stitnim jazykem a kulturou, ¢ili
k ,odndrodnéni“. * V déjepise je propagovin pouze jeden stitem propagovany narativ a je
zruseno pluralistické vidéni minulosti vyplyvajici z dané nérodni pestrosti obyvatel, tedy
urcitd tolerance a liberalita. Doblin piSe déle: ,Stdrni patriotismus, ktery zdpadni i vychodni
vlddy pozaduji od mas svych obyvatelii, svych poddanych, je barbarstvim. [... ] Dnesni stity jsou
hrobem pro narody.

Déblin tedy nechce propagovat autoritativni metody ve $kole, ale soucasné kriticky
nahliZi i na skute¢nost, Ze $kola byla vytvofena jako instrument ndroda, popf. stitu, a tim
se stdvd nebezpecnou pro spole¢né souziti, coz on, ¢lovék ze zdpadu, nemize pochopit.
7 Otazkou vsak zlstdva, jaké vychodisko se nabizi pro demokratické mnohonarodnostni
staty? Jak prekonat nacionalismus a $kole pfisoudit tkol, aby vychovavala k ndrodni tole-
ranci? Nabizi se tedy otizka, zda a jak muze byt stdtni patriotismus smysluplné propojen
s nacionalismem narodi, jejichz ob¢ané Ziji v daném stéte.

Prvni CSR byla takovym demokratickjm mnohonarodnostnim stitem ne nepo-
dobnym sousednimu Polsku. ® Jak by Déblin vidél v dobé zvednutého nacionalismu mezi
dvéma vilkami Ceskoslovenskou republiku? Nabizi se viibec néjaka alternativa mezi dvéma
poly, které naznacuje Déblin?

Neni cilem mého pfemysleni rekonstruovat vyuku déjepisu na onéch v CSR existuji-
cich osmi jazykové odlisnych skoldch, ? ale spise se pokusim nastinit intenci vyuky déjepisu
v CSR. Jak tedy CSR fesilo nebo nefesilo otdzku narodnostni v déjepise? Jak mohla vyuka
pusobit na studenty?

Predmétem mé analyzy budou stfedni skoly, pficemz se koncentruji na posledni,
maturitni ro¢niky, nebot zde mél byt témto 18 a viceletym zikam podan souhrnny vyklad
o stité. Takovito ,vlastivéda“ nebo spise ,stitovéda“ byla pfehledem obsahi vztahujicich se
k Republice eskoslovenské (CSR) sestavajici ze tii oblasti: historie, geografie a ob&anské
vychovy. V praxi toto znamenalo, Ze tii vyucovaci hodiny tydné byly mezi tyto predméty

5 Srov. PUTTKAMER, Joachim von: Schulalltag und nationale Integration in Ungarn. Slowaken, Ruminen und Si-
ebenbiirger Sachsen in der Auseinandersetzung mit der ungarischen Staatsidee 1867-1914. Minchen 2003. Autor
vyzdvihuje v této obsahlé studii roli riznych nédbozenstvi ve stité, nebot cirkev skoly vydrzuje a tim zajistuje jistou nd-
rodnostni autonomii §kolstvi. V katolickych Uhréch toto ov§em nemohlo platit pro pievizné katolické Slovéky, na rozdil
od ortodoxnich Rumunt a evangelickych Némct.

6  Tamtéz,s. 199.

7 Tamtéz,s. 196.

8 VCSR podle s¢itdni z roku 1930 hldsilo 51,1% k narodnosti éeské, 22,3% k némecké, 15,8% ke slovenské, 4,8% k ma-
darské, 3,8 k ukrajinské, 1,30% k Zidovské, 0,6% k polské, 0,3% k jiné narodnosti. V II. Polské republice byla narodnostni
struktura obyvatelstva podle s¢itini z roku 1931 nisledujici: 68,9% Polika, Ukrajinci 13,9%, Zidé 8,6%, Bé&lorusové
5,3%, Némci 2,3%, Rusové 0,4%, Litevci 0,3%, Cesi 0,1%, ostatni 0,2%. Srov.: JAWORSKI, Rudolf: Deutsche Min-
derheiten in Polen und der CSR. In: Osterreichische Osthefte 33 (1991), s. 59-76.

9 Podle Neuhofera se na skolich v CSR, mimo francouzské a anglické cizojazyeéné gymnazium v Praze, vyucovalo v né-
sledujicich jazycich: &esky, slovensky, némecky, madarsky, polsky, novohebrejsky, rusinsky (ukrajinsky) a rusky. Srov.
NEUHOFER, Rudolf: 15 let stiedniho skolstvi. Jubilejni reliéf. Praha 1933, s. 4.
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rozdéleny, pricemz déjepisné ucivo tvorilo zaklad této vyuky domadcich reilii. Je samo-
zfejmé, Ze pravé tento pfedmét svym charakterem se zda nejzajimavéjsi proto, abychom
zjistili, zda a jak se syntéza statniho patriotismu a jednotlivych nacionalismi ndrodnostnich
mensin na jednotlivych skolich podarila.

Zprvu budu analyzovat ceskoslovenské skolni osnovy pro oktivy popf. septimy
stfednich skol, abych se v dalsi fazi vénoval realizaci u¢ebniho programu, jak ho podavaji

ucebnice v priabéhu 20 let trvini prvni republiky.

UCEBNT PLANY Z ROKU 1919

Jakou vihu pfisuzovalo Ceskoslovenské Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty
(MSaNO) vyuce historii, ukazuji dé&jiny ucebnich plani. Viibec jako prvni byly zménény
pravé pro tento pfedmeét hned v roce jedna samostatné republiky.

Pro gymnasia platilo: , Zolisini diiraz polozen budiz na ty historické osobnosti a uddlosti,
které maji diilezitost pro stdt ceskoslovensky. Ve vsech triddch — hlavné ovsem na vyssim stupni —
Jest hledéti k tomu, aby problémy socidglni a politické byly propracovdny se zretelem k vychové
obianské; jest proto zdiraznovati primérené k chapavosti Zakii momenty stdtotvorné a vsimati
si vyvoje statu. ‘1

Pro osmou tfidu pak bylo stanoveno: ,, Ucive do 7. 1526 budiz omezeno na vyklad déjin
zemi Ceskoslovenského stitu. Déjiny panstvi rakouského probirany budtez ze stanoviska osvo-
bozenyich Cech [sic!].“1

Osnovy doklddaji jednak tehdejsi ndladu shrnutou pod heslem ,,odrakousténi, jakoz
i snahu o vyuku pro stit v duchu Ceskoslovenského patriotismu. Ten ¢eskoslovensky, nebo
spise Cesky narodni duch, ktery mél byt studentiim vsech stfednich skol v zdvérecné tridé
naockovén, dokladaji i osnovy pro nejrozsifenéjsi typ stfedni skoly v této dobé, pro realnd
gymnazia, zde se ptimo pravi: ,,ZuvySend péce budiz vénovina zejména déjindm doby husit-
ské a Ceské reformace, pojedndno budiz obsirnéji o dobé pobélohorské a vytien jeji duch. Vedle
deéjin Ceskych budtez zdiraznény i déjiny jinych Slovanii, zato omezeny budtez déjiny némecké
a rakouské. Vyklad o panovnicich habsburskych budiz vsude primérené zkrdacen. Déjiny novoveké
budtez doplnény vykladem o nejnovéjsich uddlostech az do vysledku svétové vilky. “ '

V némeckojazy¢nych osnovich pak stoji doslovné totéz. Zajimavy je ovsem pieklad
Castych spojeni se slovem ,,éesky”, které je prelozeno jako ,b6hmisch”, ¢ili v zemském slova
smyslu. B A tak, i kdyZ osnovy k tomu pfimo nevyzyvaji, umoziiuje takové regionilni pojeti
déjin najit ¢dstecny volny prostor i pro déjiny ceskych (moravskych a slezskych) Némcti.
Jinak vsak osnovy reflektuji po prvni svétové vilce aktualni protirakouské a protinémecké

10 Doplitky a zmény v uéebnych osnovich jednotlivych predméti na stiednich skolach v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku.
Vestnik MSaNO 1919, . 251-268, zde . 251

11 Vestnik MSaNO 1919, s. 253. Zvyraznil M. N.
12 Tamtéz, s. 259. Zvyraznil M. N.

13 Neben der bohmischen Geschichte ist auch die Geschichte der anderen Slaven grindlicher zu behandeln, dafiir die deutsche und
asterreichische Geschichte einzuschrinken.“HEVLER, Viktor - REBHANN, Andreas: Lehrpline fiir die deutschen Mit-
telschulen der Cechoslovakischen Republik. Prag 1929, s. 29.
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nalady a jisté ,panslovanské® sympatie. Pozornému ¢tenafi véak neujde latentni ,bohemo-
centrismus®, ktery je v rozporu se stitni ideologii ,,¢echoslovakismu®. Historie Slovenska
byla explicitné zminéna jen v osnovich pro druhou tfidu. Zde mél byt probirin starovék
wCeskoslovenskych zemi [... ], v neustdlém ohledu na Slovensko. Jinak se objevuje maximdlné
pozadavek probirat historii ,¢eskoslovenského statu®, tak jak bylo vyse uvedeno napt. pro
zavérecny ro¢nik stfednich skol.

Tyto — vlastné v roce 1919 rychle vypracované, v prvni poloviné 20. let 20. stoleti
nékolikrdt mirné upravované osnovy platily az do konce $kolniho roku 1932/33. Skutec-
nost, Ze jsou tyto osnovy ve svém pojeti malo konkrétni a nepfedepisuji az na malé vyjimky
pfesné danou ucebni latku, mize ucitel samoziejmé béhem svého vykladu, jakoz i pfi pfi-
pravé hodiny postupovat selektivné a tim osnovami pfipravovany ¢esky nacionalni akcent
otupit, popf. dé€jiny pojmout jinak, dokonce i v iplném protikladu.

Od nisledujiciho $kolniho roku — tedy 1933/1934 zacaly postupné pro 1. a 2. tiidu
platit osnovy nové — sice prozatimni — zvané nejdiive ,Néavrh k novym osnovim®. Tento
zédvazny ndvrh vypracovalo ministerstvo skolstvi pod vedenim tehdejsiho ministra, sloven-
ského socidlniho demokrata a pfesvédceného echoslovakisty, Ivana Dérera. Rozdil mezi
pojetim a cilem déjepisného vyucovini. V preambuli se totiz pravi: ,Pri vybéru ucebni litky
a jejim uspordddni je nutné dbdt na to, aby byly vzaty v potaz i cdstecné rozdilné potveby a zdjmy
studujicich riiznych vyucovacich jazykii a riiznych zemi Republiky.”

Absolutné vynechdn je pasus o redukci némeckych a rakouskych déjin, tentokrat
maji byt redukovany na nezbytné nutnou mez ,déjiny vile¢né, rozsifeny maji byt naopak
»d&jiny kultury“. Vyslovné jsou uvedeni néktefi velikini déjin patfici k némecké historii:
jako napf. Karel Veliky, Martin Luther, cisaf Jindfich IV. (boj o investituru), cisat Karel V.
Habsbursky aj. V' centru pozornosti se ocitaji i dal$i témata némeckych neb rakouskych
déjin, popf. cesko-némecké a slovensko-madarské vztahy. Maji byt pfipominany regiondlni
a mistni déjiny, star§im studentim md byt dina prilezitost pracovat s konkrétnimi histo-
rickymi prameny, Cist historické price z riznych dob a riznych narodd, predevsim vsak
domicich. Pficemz pod slovem domécich neni viibec mysleno Ceskych! 15

Je ocividné, Ze tento ndvrh znamenal velkou zménu a posun od pivodniho ,bohe-
mocentristického® pojeti déjin s akcentem na ¢eské ndrodni déjiny smérem ke stdtnimu,
s jasnym zfetelem k vychové k humanité a hodnotdm zavaznym pro celé lidstvo: ,,rozhodu-
Jicim pro probivani mad byti hledisko vyvoje déjin lidstva od pravéku az k dnesku, pricemz hlavné
vyvoj evropské kultury ke svétové md byti zdiraznén. “ 16

V dal$im textu se pravi: ,Pri probirini svétovych déjin se md dbit na domdci déjiny
obzvldsté pak v jejich vrcholech (Ceskd (zde tschechisch!) reformace, vzestup ceskoslovenského
ndroda v 19. a 20. stoleti), déjiny jinych slovanskych ndrodii tam, kde dosahly vyznamu pro své-
tové déjiny nebo tam, kde tizce souvisi s ceskoslovenskymi déjinami.

14 Upravy: Vynos MSaNO z 25. &ervence 1921, €. 50.100, Vynos MSaNO 7 25. &ervence 1922, &. 44.598, vynos ze 6. lis-
topadu 1922, ¢. 119.614 a déle Vynos MSaNO z 6. ¢ervna 1923, & 56.973.

15 Bemerkungen zu den Lehrplinen, s. 263-6.
16 Tamtéz, s. 265.
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Tento ndvrh ucebnich plina byl zavidén postupné od skolniho roku 1933/1934
a bohuzel se do rozbiti prvni republiky jiz nestihl prosadit dplné. Nicméné jeho dulezZitost
spo¢ivd pravé v tom, Ze nastavil skute¢né moderni rimcové podminky ucebniho plinu
déjepisu tak, aby mohlo dojit k smysluplné syntéze stitnich a ndrodnich historiografii
a pohledu na déjiny. Obecnou rovinou, kde se mély protinat, byla humanita. Doblin by
byl s takovou zménou osnov a intenci vyuky déjepisu pravdépodobné spokojen. Bohuzel
se nejednalo v Evropé 30. let 20. stoleti v Zidném piipadé o obecny konsensus a neodpo-
vidalo napjaté politické situaci po roce 1933. Nicméné pravé proto je tieba tyto vskutku
moderni osnovy vyzdvihnout jako krok spravnym smérem. Zustiva otizkou, jak se osnovy
a vyznamny posun v jejich koncepci projevil v u¢ebnicich.

DEJEPISNE UCEBNICE PRO ZAVERECNE
TRIDY STREDNICH SKOL

Pochopitelné je i pfi analyze ucebnic vychozim bodem dikladné ,odrakousténi®.
Vynosem MSaNO ¢. 55.990 ze dne 18. 12. 1919 se zakazuje uzivini uéebnic, jez by obsa-
hovaly texty a ¢linky loajdlni k monarchii, a dile ty ucebnice, které by svym obsahem
nebyly pfizptisobeny geopolitickym zméndm a duchu republiky. O rok pozdéji zakazalo
MSaNO uzivat uéebnice, které byly vydany v zahranici. Oba vynosy byly problematické
pfedevsim pro ndrodnostni mensiny v republice. Ve své podstaté oba zdkazy znamenaly, Ze
ndrodnostni mensiny si musi napsat vlastni nové ucebnice, popt. alespoil samy cenzurovat
a aktualizovat v novém vyddni ucebnice staré. V kazdém piipadé to znamenalo, Ze musel
byt mobilizovin dany potenciil mensiny. Jak se toto té ¢i oné mensiné podafilo, ukazuje
nasledujici tabulka, v které jsou shrnuty mé vyzkumy pouzivini ucebnic v poslednich t¥i-
déch stiednich skol v Ceskoslovensku mezi valkami:

Tabulka 1:
Piehled pouzivanych ucebnic v zavéreénych tiidach stiednich skol v CSR: 17
Ceské skoly Pekai ¥
1921,1937
Slovenské skoly Pekat
1921,1937
Némecké skoly Steinitz®
1924,1925,1933,
1937
Treixler
1922 2 1932

Loebel-Vatter ©
1922

17 Udaje podle vyhodnoceni skolnich zprav cca 60 stfednich skol v CSR.
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Madarské skoly Pekari 9

od r. 1925
Zidovské Pekar
Hebrejstina udaje od 1921
Zidovské Treixler ©
s vyucovacim jazykem do sk.roku 1930/31
némeckym pozdgji Steinitz
Ceskoslovenskym Mezi

1930/31-1934/35

Pekat

od 1934/35
Polské skoly Pekai

udaje od 1924
Rusinské skoly Pekar

1921

a)
b)

)

d)
e)

STEINITZ, Ernst: Landes- und Staatskunde der Cechoslovakischen Republik. Lehrbuch der Geographie, Geschichte
und Birgerkunde fiir die oberste Klasse der mittleren Lehranstalten, sowie zum Gebrauche beim Selbststudium. Boh-
misch Leipa 1924. Dalsi 2. vyddni v r. 1925 a 1933. Posledni upravené vydani: Steinitz, Ernst: Landes- und Staatskun-
de der Cechoslovakischen Republik. Geographie, Geschichte, Biirgerkunde u. Volkswirtschaftlehre fiir die oberste
Klasse der Mittelschulen sowie fiir den dritten Jahrgang der Lehrerbildungsanstalten. Vierte, verbesserte und um die
Volkswirtschaftslehre erweiterte Auflage. Bshmisch Leipa 1937.

LOEBEL, Alf. — Vatter, Josef: Vaterlandskunde. Prag 1922. Teil I: Geographie der tschech. — slov. Republik fir die
oberste Klasse der deutschen Mittelschulen von Josef Vatter. Teil II: Biirgerkunde und Geschichte der tschech.-slov.
Republik fiir die oberste Klasse der deutschen Mittelschulen von Alf. Loebel. — Tato ucebnice byla pouzivina velmi
zfidka a jen na pocitku 20. let.

PEKAR, Josef: A czehszlovik nemzet torténelme. A kozépiskoldk legtelsé osztilyai szamara. Praga 1925.
TREIXLER, Gustav: Lehrbuch der Geographie, Geschichte und Biirgerkunde des Cecho-slovakischen Staates. Rei-
chenberg 1922. Druhé, upravené vydani 1932.

vvvvv

stfednich, kterd vysla v Praze poprvé jiz pted prvni svétovou vélkou (1914) pod titulem

»Déjiny nasi fise. Se zvlastnim zfetelem ke kralovstvim a zemim v fi$ské radé zastou-

penym® sice po vicero prepracovanich byla pouzivina na Ceskych skolich v raznych

statopravnich systémech béhem celého 20. stoleti. '8 Tabulka vsak jasné dokldda, Ze kariéra

druhého pfepracovini publikovaného v roce 1921 pod titulem ,Ceskoslovenské d&jiny*

je dokonce jesté bohatsi, nebot patfila pravdépodobné k viibec nejpouzivanéjsi ucebnici

v CSR, a to nehledé na vyucovaci jazyk. Zatimco na slovanskych (tedy polskych, rusinskych

a do prekladu v roce 1938 i na slovenskych skoldch ) a dokonce i na zidovskych sko-

lich byla pouzivina ve své origindlni, tedy ¢eské jazykové verzi, byla pro madarské stfedni

18 LEMBERG, Hans: Ein Geschichtsbuch unter drei Staatssystemen: Josef Pekafs Oberklassenlehrbuch von 1914-1945.

In: Deutsch-tschechische Beziehungen in der Schulliteratur und im populiren Geschichtsbild. Hg. v. Lemberg, Hans
a Ferdinand Seibt. Braunschweig 1980, s. 78—88.

19 PEKAR, Josef: Dejiny Geskoslovenské pre najvyssiu triedu strednych skol, poslovenéil C. Chorvit, Praha 1938.
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skoly v roce 1925 prelozena. 2° Pestrost ndrodnostniho slozeni obyvatelstva tedy u u¢ebnic
pro tak dulezity pfedmét jako byla ,Stitovéda — Vlastivéda“ pro nejstarsi zdky nevedla
ke stejné nebo podobné ndzorové a pfistupové pluralité, jako v nizsich ro¢nicich. #* Jako by
byl v poslednim, dulezitém ro¢niku $kolni dochdzky propagovin jen jeden narativ. Kdyby
Déblin tedy navstivil skoly v CSR, byl by porovnénim se situaci v Polsku jisté prekvapen.
Vzdyt kromé némeckych stfednich gkol, kde bylo ve 20. letech 20. stoleti pouzivino vicero
ulebnic z per nékolika némeckych stfedoskolskych pedagogu, 2 neméla Pekafova ucebnice
konkurenta. A to plati i pro situaci po roce 1933, kdy zména osnov jesté nestacila vyvolat
definitivni reformu v pouzivani u¢ebnic. Pekafova kniha byla pouzivina i nadale, od roku
1937 ovsem v piepracované podobé Josefa Klika. 2 Toto tfeti pfepracovini Pekafovy
ucebnice se dockalo slovenského prekladu v roce 1938. 2* Nové osnovy mély na pouzivini
ucebnic ve sledovaném uéebnim piedmétu jen nepatrny vliv. Pekatové ucebnici Ceskoslo-
venskych déjin po roce 1933 ,konkuruje pouze pro némecké stfedni skoly aprobovand
,Landes- und Staatskunde der Cechoslovakischen Republik® z pera feditele décinského
némeckého gymndzia Ernsta Steinitze. Tyto zistdvaji jediné, které byly jesté v roce 1937
v novém vydani aktualizoviny a s nimiz se tedy i do budoucna pocitalo. *

Dominantni postaveni jedné ucebnice se miize zdat prekvapivé, pokud si jesté uvé-
domime, Ze Pekativ pohled na déjiny se lisil od navenek stitem propagovaného pohledu,
ktery zastival napf. prezident stitu T. G. Masaryk. 2 Pekaf stil k tomuto stdtni politiku
legitimizujicimu proudu v opozici, coz je poznat i z jeho ucebnice. Kladné je Pekafem hod-
nocen piinos ¢eskych Némci pro rozvoj zemé, naopak husitstvi neni glorifikovino, doba
pobélohorskd ma v pojeti Pekafe také své zafivé momenty apod. Tento nesoulad stétni
ideologie s pojetim historie vyucované na stitnich skolach sice doklidd demokraticky cha-
rakter prvni republiky, ale nefesi zasadni otdzku: méla kniha Pekafe v demokratické CSR
potencial sjednotit stitni patriotismus s jednotlivymi ndrodnimi narativy? I kdyz Pekaf
nebyl v Zddném ptipadé ceskym Sovinistou, zstdvé otdzka, zda kniha méla potencial inte-
grovat nirodnostni mensiny do stitu, anebo naopak, nepusobila kontraproduktivné tim,
Ze upozornovala na rozdilné ndrodni narativy? Pomoci by mohla i otdzka, pro¢ nebyla

20 PEKAR, Josef: A czehszlovik nemzet torténelme. A kozépiskolik legfelsd osztilyai szamdra. Praga 1925.

21 Vyhodnocenim seznami uéebnic pfedklidanym zemskym skolnim raddm popi. zvefejiovanych v nivéstich skolnich
program, zjistime, Ze pro mensi narodnostni mensiny — tzn. pro Poldky a pro Zidy — existovala vyjimka, nebot zde byly
pouzivané uéebnice vydavané dokonce mimo tzemi CSR. Zde byl tedy ,Pekafitv monopol* jednotného narativu zlomen,
da se tedy Fici, Ze pluralita narativii béhem celé skolni dochizky existovala. Studenti byli v nizsich ro¢nicich stfednich
skol konfrontovini i se svym ndrodnim pohledem na déjiny.

22 K vyuce d&episu na némeckych stiednich skolich: NEMEC, Mirek: Erzichung zum Staatsbiirger? Deutsche Sekun-
darschulen in der Tschechoslowakei 1918-1938. Essen 2009, s. 267-313.

23 PEKAR, Josef: De¢jiny Ceskoslovenské pro nejvyssi tfidu stfednich skol. Druhé, podstatné pozménéné a zkricené vyddni
zpracoval Josef Klik. Praha 1937.

24 PEKAR, Josef: Dejiny Ceskoslovenské pre najvyssiu triedu strednych skol. Spracoval Josef Klik, poslovencil Cyril Chor-
vét. Praha 1938.

25 STEINITZ, Ernst: Landes- und Staatskunde der Cechoslovakischen Republik. Geographie, Geschichte, Biirgerkunde
u. Volkswirtschaftlehre fiir die oberste Klasse der Mittelschulen sowie fir den dritten Jahrgang der Lehrerbildungsan-
stalten, vierte, verbesserte und um die Volkswirtschaftslehre erweiterte Auflage. Bohmisch Leipa 1937. Prvni vydani
v roce 1924. Srov. NEMEC, s. 307-311.

26 HAVELKA, Milos: Spor o smysl ceskych dé&jin 1895-1938. Praha 1995.
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ucebnice Pekate prelozena do némdiny jiz v prvni republice, ¥ kdyz Némci Pekate jako
historika ctili a pozdé&ji dokonce zneuctili? # Jakou roli tedy mohla hrit uéebnice Pekate
u ne-Cechii?

Kdyz kniha poprvé v piedvecer prvni svétové valky vysla, snazil se jeji autor vylicit
piedevsim d&jiny Ceskych zemi, a zde piedevsim Cechu. PouZity synchronni vyklad dé&jin je
pak jednou z moznosti, jak tohoto cile dosahnout tak, aby rakouské stitni arady knihu pro
vyuku aprobovaly.?? Kniha tedy méla vychovné pusobit v podminkich Habsburské monar-
chie na Ceské zaky. Geopolitickd zména let 1918/1919 vyzadovala zménu této koncepce.
Zisadniho pifepracovini se ucebnice vSak v druhém vydani nedockala a tak ono ,vnitfni
odrakousténi“ provedeno nebylo. 3° Nejvétsi zménou byla ve smyslu Ceskoslovenskych
osnov pouze nepatrnd redukce rakouskych déjin 3! a aditivni doplnéni o texty slovenskych
(¢ti: uherskych) déjin a o Gplné novou kapitolu postihujici aktudlni udalosti souvisejici
s valkou, rozvratem monarchie a vznikem Ceskoslovenska. 3 Tato kapitola kon¢i signifi-
kantné pohledem do budoucnosti pravé budovaného statu: , Tieba divérovati a pomdhati,
aby tento ndvrat k prdci, odpovédnosti a rozvaze silil a pokracoval: jen tak bude mozno upevniti
a zachovati nenaddly, veliky dar, jejz nasi generaci prinesl osud a proméniti jej opravdu v §tésti,
$tésti ceské samostatnostil“

Jak asi pusobila tato véta, pokud byla ¢tend na slovenskych, polskych nebo madar-
skych gymnaéziich, si netroufim odpovédét. Avsak je patrnd ona jiz v osnovich prokdzand
Ceskd sebestfednost. ,Bohemocentrismus®, ktery na zaky jinych nez ceskych skol integra-
tivné a statoobcansky pusobit nemohl.

Oteviené byla Pekafova ucebnice z téchto divodii kritizovana az v roce 1937 pii pii-
lezitosti prvniho sjezdu Ceskoslovenskych historika v Praze. Didaktickd sekce se zabyvala
problematikou ucebnic, pficemz byla rozdélena na ceskou a slovenskou ¢dst. Centralnim
bodem sekce bylo vyhodnoceni ankety mezi stfedoskolskymi pedagogy o zkusenostech
s pouzivinim déjepisnych ucebnic. Pokud ¢esti pedagogové Pekarovu knihu vibec kriti-
zovali, tak z hlediska didaktického. Studie je pfilis tézkd, zdkim malo pfistupnd a nema
obrézky. 3* Slovenska kritika je v tomto bodu sice podobnd, ale pfidava se k ni navic velmi

27 Pryni pieklad knihy do néméiny je a7 z roku 1988. Srov.: PEKAR, Josef: Tschechoslowakische Geschichte fiir die héch-
sten Klassen der Mittelschulen verfafit von Josef Pekaf, erstmals ins Deutsche tibersetzt v. Anton Zankl und Gudrun
Heifig, bearbeitet und eingeleitet v. Monika Glettler. Benediktbeuern 1988.

28 Srov. LEMBERG, Hans: Ein Geschichtsbuch unter drei Staatssystemen: Josef Pekafs Oberklassenlehrbuch von
1914-1945, 5. 78-88, zde 81n.

29 BENES, Zdenék: Jsou nase d&jiny nase nebo rakouské? In: Cesky lev a rakousky orel v 19. Stoleti. Ed. Zdenck Hojda
a Roman Prahl. Praha 1996, s. 104—109.

30 To bylo i Pekafovi z tdbora Masarykovych piivrzenct vytykino. Srov.: LEMBERG, Hans: Ein Geschichtsbuch unter
drei Staatssystemen: Josef Pekats Oberklassenlehrbuch von 1914-1945, s. 78—88, zde s. 79.

31 Podle H. Lemberga byla tato vyrazné provedena az ve tfetim Klikové vydéni, z roku 1937. Srov. LEMBERG, Hans: Ein
Geschichtsbuch unter drei Systemen ..., zde s. 84.

32 Srov. BENES, Zdenék: Mezi pragmatikou a konceptualizaci. (Dé&jiny ceskoslovenské Josefa Pekafe jako historicky text),
5.159-174, zde 165n.

33 PEKAR, Josef: Déjiny Ceskoslovenké. Reprint 2. Vydani z roku 1921. Praha 1991, s. 247. Podtrzeni jiz v origindle,
zvyraznéni M. N.

34 LAMES, Jaroslav: Ugebnice d&jepisu. In: Prvni sjezd Eeskoslovenskych historiki 1937. Praha 1938. 5. 253-270, zde
s.260n.
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jasny naciondlni podtext. Referent Jan Sikura spolu s dalsimi 4 z celkem 6 pedagogi
vyjadfujicich se v ramci ankety k Pekafové ucebnici si vyslovné pfeji ,viac uhorskych a slo-
venskych veci®. 3 Tato pfipominka zaznivi ale i pfi kritice jinych, z Ceskych zemi pfejatych
knih. Jan Sikura na konci svého referitu velmi trefné shrnuje: ,Na Slovensku sa Ziada vic-
§ia pozornost k dejindm uborskym, pokial'sa odohravaly v slovenskych krajoch. Tu sa nemozno
spokojit's tym, aby do poslovencenej ucebnice boly viozené nejaké dopliiky. To patri predovsetkym
i do ceskych ucebnic, lebo je doraznym poZiadavkom, aby sa na ceskych skoldch tak ucilo deji-
ndm slovenskym, ako na Slovensku ceskym. [... | Musi uz raz prestar opis o ceskom zahranicnom
odboyi, o ceskych legiach, o ceskej samostatnosti. Tu uz najmenej uspokoji vsuvka do poslovencenej
ucebnice. Ndprava sa vyZaduje predovsetkym v ceskom texte, pretoZe to musi byt kategorickym
poziadavkom ceskym zrovna tak ako slovenskym. Tito vytka plati predovsetkyjm Pekarovej uceb-
nici pre najvyssie triedy. Tam sa prilis malo dba tohto Zivotného zdujmu nasej dejepisnej vyucby.
Vietky chvdly o jej hodnotdch tratia na cene a vietky vytky sii prilis mierne, pokial nevytykaji
tento najvdcsi jej nedostatok. Ucime vedeckym pravddim, ale predovietkym vychovdvime a ked
mdme vychovdvat k uvedomelému ceskoslovenskému vlastenectvu, tam tazko chipeme, ako sa
2 takej ucebnice mohlo vyucovat tolko rokov. “3

Tento facit ddva odpovéd na vSechny dfive nadhozené otizky. Pekafova ucebnice se
obracela pouze na ¢eské ¢tendfe a tim pidem nemeéla potencidl byt ucebnici, kterd by umoz-
fiovala integraci jinych ndrodnosti do stitu. To dokazuji napt. v u¢ebnici jménem uvedené
historické osobnosti, které by mohly poslouzit zakam jako identifika¢ni vzor. Zde velkou
mérou prevladaji Cesi, Slovaka je poskrovnu, Némci a dalsi narodnosti Zijici na izemi CSR
tak zistivaji bezejmenni. Tato Ceskd perspektiva je tedy i jednim z nékolika diivodu, pro¢
si silnd némeckd minorita zacala tvofit ucebnice vlastni. Ty se i diky aproba¢nimu fizeni
béhem let stile piiblizuji k Ceskému (spise Pekafovu) pojeti déjin, ovsem ,némeckojazycni
hrdinové® v nich zastavaji.? Tim se pfeci jen lisi od Ceské ucebnice Pekate a predstavuji
na podkladé zemskych déjin zajimavou syntézu, jez by mohla byt zikladem pro opravdu
statni Ceskoslovenské déjiny, pokud by na zdkladé dialogu ovlivnila i u¢ebnice ceské.

Slovenskym pedagogim se podafilo az v pribéhu prvni republiky dohnat manko
zpiisobené restriktivni uherskou skolni politikou. Pozdéji nez Némci v Cechach si upevnili
svijj kolektivni obraz minulosti a diky rychlému rozvoji skolstvi po roce 1918 vzrostl jejich
potencial natolik, aby tento s Gspéchem zacali i pomoci svych vlastnich u¢ebnic déjepisu
propagovat. Slovici tak pripravili dalsi rozmér ¢eskoslovenskych stitnich déjin, ktery by,
pokud by déjiny mély pisobit integracné, musel byt inkorporovin do déjin eskych. To se

ovsem stalo jen jednostranné. Jako vysledek cesko-slovenského dialogu vychdzi v roce 1938

35 SIKURA, Jan: Uéebnice déjepisu. In: Prvni sjezd ¢eskoslovenskych historika 1937. Praha 1938.s.271-273, zde s. 272.

36 Tamtéz,s.273.

37 Srov. Cesky posudek o uéebnici od autora E. Steinitze z roku 1937. NA Praha, MS 1918-1949, Kr. 1286, 10 — G2,
Zemépis 1937-1944, Cesky posudek ke knize, bod B. Po strince vychovné. Posudek ke knize Steinitz: Landes- und
Staatskunde der Cechoslovakischen Republik. Geographie, Geschichte, Biirgerkunde und Volkswirtschaftlehre fiir die
oberste Klasse der mittleren Lehranstalten sowie fiir den III. Jahrgang der LBA, 4. verbesserte und erweiterte Auflage,
aprobace 16. 6.1937. ,Jakoz ve své celosti tak i v detailech je viditelna autorova snaha, aby akceptoval pohledy ¢eskoslo-
venské historiografie a stitovédy nebo aby se témto alespori pfiblizil. Kazdé nové vydani této uéebnice znamend v tomto

ohledu pokrok.“
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jiz zminény slovensky pteklad Pekafovy ucebnice, v niz jsou v mnohem vétsi mife zakom-
ponoviny déjiny uherské, popt. slovenské. Ty se vsak bohuzel do ¢eského vydani nedostaly

a dal§i pfepracovéini Pekafovy ucebnice z roku 1942 se neslo jiz v Gplné jiném duchu. %

SHRNUTI A VYSLEDKY

Pokud by Déblin se svou zkusenosti z polského Lvova roku 1924 pobyl na inspekci
na riznych stiednich skoldch v Ceskoslovensku v roce 1938, asi by jeho dojem nebyl tak
negativni. Ndvrh osnov z roku 1933 vymezujici rimec, ve kterém vyucovani déjepisu mélo
probihat, byl nastaven velmi moderné. Cilem bylo zabranit instrumentalizaci historie
v konkurenci ndrodu a tudiz tomu, aby $kolni déjepis pfipravoval munici pro ndrodnostni
boj.

Vsechny ndrodnostni mensiny v priabéhu vyuky mély moznost poznat ceské zemské
d&jiny a naucit se historii Ceského ndroda. Némciim v CSR se jakozto nejsilnéjsi a sebe-
védomé narodnostni skupiné v CSR podafilo hned od za¢itku tento uéebni cil propojit
se ,svymi“ déjinami. Slovakam, druhé nejvétsi narodnostni skuping, se toto podafilo az
v poslednim roce republiky. Ostatni ndrodnostni minority nenasly dostatek potenciilu, aby
po vzoru Slovika dospély k podobné syntéze.

Negativnim aspektem v ohledu na skolni déjepis vsak byla skutecnost, Ze Cesti zdci
dostali jen v ndznaku moznost zabyvat se déjinami Némci a Sloviki. Ackoliv Pekafovy
ucebnice psané piivodné pro Ceské skoly, stejné jako jejich piepracovéni Josefem Klikem,
nebyly psiny v duchu konfronta¢nim a Sovinistickém, pfesto nemély potencidl v podmin-
kich prvni republiky byt opravdu uéebnici vychovavajici budouci ob¢any loajilni ke statu.
Pokud by tuto roli mély pfevzit, musely by tyto ucebnice byt v mnohem vétsi mife doplnény
o ne-Ceské komponenty teritoridlnich déjin Ceskych a déjiny Hornich Uher. Tak by byvaly
byly vyucoviny opravdu stitni déjiny s ohledem na multinirodnostni charakter prvni
republiky, které by, za predpokladu politické stability, zdky ucily vzajemnému respektu,
vedly by je k vzdjemnému dialogu, spole¢nym hodnotim a tradicim a tim snad i k pfeko-
nani vzajemnych predsudkd a naciondlniho egoismu.

PouZiTE PRAMENY:

— Niérodni Archiv Praha, Ministerstvo Skolstvi 1918-1949, Kr. 1286, 10 — G2, Zemépis
1937-1944

38 Srov.: LEMBERG, Hans: Ein Geschichtsbuch unter drei Staatssytemen ..., zde pfedevsim s. 81n.a 85n.
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Mirexk NEMEC

NATIONAL IDEA VS. STATE REALITY. HISTORY AT SECONDARY
SCHOOLS IN CZECHOSLOVAKIA IN THE INTERWAR PERIOD

The contribution deals with problems of history teaching in multinational states on
an example of the first Czechoslovak Republic. An interesting question is what role can be
played by history subject in linguistically and culturally heterogeneous environment of one
state. And how this problem can be solved specifically at secondary schools in Czechoslo-
vakia. Proceeding from the analysis of scope of school curricula for history at secondary
schools in the Czechoslovak Republic and of their adjustments in the course of the inter-
war period, the author pays attention to a concrete situation of history subject in final years
of these schools. There history subject should have been — similarly as in the period of the
Habsburg Monarchy — a science of state and it also should have educated in this sense. It is
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interesting that this pedagogical aim should have been fulfilled according to Josef Pekai’s
textbook that became a fundamental text for nearly all secondary school students in the
Republic. An exception was only German-language schools, where students were taught
according to German historians. However the Pekai’s textbook could not have strength-
ened state consciousness in conditions of the First Republic, which became an objective of
criticism of particularly Slovak pedagogues in the last years of the Republic.
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